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КОВА 

МАТИЦА  СРПСКА 

Цел  Матице  Српске.  Матица  Сриска  је  друштво  којс 
има  дел  да  матсрпјмЈтом  и  у.мпом  спагом  иотпомаже,  развија 
и  расиростире  ки.ижсвиост  и  исп1тииу  српску,  а  тим  иутем 
да  подижс  просвету  парода  српског  (§.  1.  Устава). 

Чланови  Матице  Српске  мои.с  иостати  сваки  Србии  који 
у  благајиицу  Матичипу  пол"ЖИ  100  кр.  од  једаииут  или  по- 
лон;и1!П111  20  кр.  обиежс  сс,  да  Кс  остало  у  годиии1.им  чссти- 
цама  нл  пдуКе  4  годипе  положити  (§.  3.  Устава). 

Г.  Г.  КН)ИЖ[БНИЦкМА  НА  ЗНАБЕ 

^Гатица  ћс  иаграђивати ;  орпгииалис  радоис,  иаучие  пли 
белетристичне  70  до  90  кр.  ио  шгамп.  табаку,  оцснс,  ириказе, 
белешке,  ииформације  14  потура  од  иггампниа  рсда. 

Радови  за  Коњсвп11Све  „Књиге  за  иарод"  награђиваћс 
се  до  40  кр.  ио  штамиану  табаку. 

^.* 

Г.  Г.  ПОВЕГЕНИЦИМА  НА  ЗНАБЕ 

1.  Јои1  нам  пису  сва  госиода  коју  замолисмо  да  буду 
Матичипи  иовсрсиици,  одгово])ила,  да  ли  сс  иримају  повсре- 
ииштва  и  за  г.  1902.  илп  пе.  Молимо  ту  госиоду  да  то  И1Т0 
прс  учиие,  јср  нам  њихово  ћутање  миого  смста  у  растурп- 
вању  Матичииих  књига. 

2.  Молимо  поверепи1се  да  се  и1то  марљивијс  заузму  око 
претилате  и  да  нам  крајсм  сваког  мссеца,  као  И1Т0  гласи 
упутство,  по1пљу  иретилату  за  „Летопис"  п  за  „Књиге  за 
народ".  У  комисију  слаће  нм  се  октобра  кад  и  Калеидар 
буде  штампап. 

3.  Молимо  поверепике  да  се  строго  прпдржанају  нап1ега 
упутства,  те  да  имиЂу  благајпици  Матичииој  само  тгумг/  урет- 
тглату  (6  кр.,  одиоспо  1  кр),  јср  чпнп  велике  тешкоће  књп- 
говодству,  кад  се  шал>с  мање.  Матица  само  тако  и  можс 
давати  својс  књиге  по  малу  цсиу,  ако  сс  прстплата  одма 
иоложи,  и  цела  уцлати.  Верссије   иема  п  не  може  бити. 
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у  иовом  слду. 


Као  што  сам  напоменуо  напред.  (Лет.  204.  стр.  55. 
—  Усн.  III.  57.)  пријавпо  је  админпстратор  мптропо- 
лије  министру,  да  је  намеран  чланове  Сабора,  који  су 
се  месеца  јулија  1869.  разишли,  сазвати  у  Карловце 
за  23.  аирпл  (5.  мај)  у  редовне  седнпце,  да  наставе 
саборски  рад,  који  је  онда,  као  што  сам  напред  описао, 
прекинут  био. 

Пошто  ЈБегово  Велпчапство  ову  пријаву  узме  на 
знање.  позове  админпстратор  мптрополпје  дра  Јов. 
Суботића  да  му  дође  у  Карловце  с  неколико  сабор- 
ских  послаппка,  да  се  норазговоре,  шта  бп  ва.Ђало 
паредити,  да  се  Сабор  у  своје  време  састане,  и  у 
р  е  д  у    0  т  п  0  ч  н  е. 

По  договору  овом  позове  админпстратор  митро- 
полије  еппскопе  и  све  саборске  послапике,  да  дођу 
на  Сабор  који  ће  се  на  Ђурђев  дан  отворпти,  п  јавп 
пм,  да  ће  се  пред  тим  кроз  два  дана  одржати  претходна 
конФеренцпја. 

На  конФеренцпју  22.  априла  (4.  маја)  дођоше  осим 
админпстратора :  два  епископа  и  41  посланпк,  на  којој 
се  примп  предлог  дра  Св.  Милетића,  који  је  гласио : 
„Пошто  је  патријарх  Маишревић  преминуо,  то  да  ее  седнице 
саборске  под  председништвом  Његове  преузвишености  г.  епис- 
копа  Будимског,  администратора  патријаршије  и  митрополије 
србске  продуже,  —  који  ће  предлог  он  без  дал>е  мотивације 
на  просто  ставити,  а  Сабор  ће  га  по  договору  јсдногласно 
примити".  —  Оспм  тога  прими  конФеренција  предлоге 
дра  Ј.  Суботића  о  церемонијалу  за  отварање  Сабора, 
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0  положенпм  маидатима,    иовим    изоорима,  саоорском 
стенографу  и  др. 

На  Ђурђев  дан  отвори  адмипистратор  митропо- 
лије  саборску  седницу,  и  ирочита  беседу,  ,која  је  на 
више  места  ирекидана  са  „Живио",  нарочито  пак  на  оном 
месту;  где  се  рече :  да  сви  имамо  великог  Господара, 
коме    ћемо    рачун    морати    давати". 

Н  е  г  а  т  и  в  н  0  изјавио  се  администратор  у  беседи 
својој  0  задатку  Сабора  овако :  ,,Нека  далеко 
буду  од  нас  (то  јест  од  чланова  Сабора)  такова  захтева- 
ња,  која  би  на  то  смерала,  да  се  света  Црква,  њена  преда- 
нија,  и  на  њима  основани,  сад  ностојећи,  Цркву  нашу  одли- 
кујући  ред,  поколеба,  и  да  се  промене  такове  учинсЈ  које 
засецају  у  сушност  православија,  касало  се  то  догмата,  осве- 
ћеног  обреда,  или  црквеног  благочинија,  —  које  иду  на  по- 
нижење  Цркве  и  устаноољеног  права,  и  понижење  достојан- 
ства  јсрархије,  и  које  се  са  свстидг  канонима  не  слажу,  од 
којих  помесна  наша  1],рква  отступити  не  може,  а  да  против 
целе  православне  Цркве  у  раздор  и  отступништво  не  падне". 

Нозптивно  је  администратор  своје  и  архије- 
рејског  збора  становиште  овако  обележио:  „Све  друго, 
што  је  извап  овог  домаптја,  ако  се  нађе  да  је  застарело, 
занемарено,  или  да  се  с  бољим  чим  полезно  заменити  може, 
нека  се  обнови,  опет  у  живот  уведе,  с  бо.љим  замене". 

Што  се  тпче  У  с  т  р  о  ј  с  т  в  а  С  а  б  о  р  а,  пагласпо 
је  адмнпистратор :  „Ако  се  строј  Сабора  тако  удеси,  да  се 
сваком  члану  Сабора  дозволи,  да  одговарујуће,  достојанству, 
чину  и  положају  своме  место  заузме,  одговориће  правди-  — 
ако  се  делокЈјуг  њсгов  тако  опродели.  да  му  се  предмети,  о 
којима  расправљати  има,  точно  озпачс,  п  да  му  се  прекрати 
сваки  покушај,  мешати  се  у  дела  изван  свог  круга,  одгово- 
риће  досадашњем  обичају ;  ако  дслање  своје  ио  начину,  које 
се  сад  у  свима  скоро  зборовима  набл>удава,  испун^авати 
почне,  одговориће  захтевима  садашн.сг  повијег  века". 

Ово  је  био  програм  архиј  ер  еј  ск  ог  збора, 
за  који  је  адлгпиистратор  Сабору  рекао:  ,.Ту  ћете  нас 
енископе  и  све  свен^тснство  као  рсвпосне  сараднике  срести, 
—  ту  Ксмо  ми  вама    и  словом  и  делом    у  помоћ    притећп,  п 
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с  в  и  ћемо  во.Бно  радити,  што  нам  за  свестрани  напредак  на 
црквеном  и  просветном  пољу  јемством  буде".\) 

Кад  адмпнистратор  завршп  беседу,  ставп  др.  Св. 
Милетпћ,  према  закључку  конФеренције,  без  сваке  мо- 
тивацпје  пред.10г :  Гкао  што  сам  напред  ппсао)  да  Са- 
бор  под  председнпштвом  адлшнистратора  мптрополије 
прекинуте  седнпце  наставп,  којп  се  предлог  без  дебате 
једногласно  усвојп,  те  Сабор  започне,  односно  наставп 
свој  редовнп  рад.2ј 

Сабор  је  још  1869.  14.  јунпја  одредио  из  своје 
средине  кодпФпкацијонп  одбор  од  21  члана,  да  израдп 
саборско  Устројство,  изборнп  ред  и  да  пре- 
гледп  3  а  к  0  н  о  ( црквенпмЈ  о  п  ш  т  и  н  а  м  а.  Ови  су 
иосланици  за  чланове  тог  одбора  1869.  избрани  били: 
ДЈЗ.  Ј.  Суботић,  (председник)  др.  Св.  Милетић,  (ре- 
Ферент)  Жунан  С  в  е  т  о  з  а  р  Е  у  ш  е  в  и  ћ,  —  (потоњи) 
барон  Ј  0  в.  Живковић.  судије  Макса  Јуда- 
јпћ  п  Ст.  Ђурђевић,  — др.  Ђорђе  Милосав.ЂСвић, 
адв.  /Кпв.  Кпрјаковић,  др.  Бр.  СтеФановић,  Андр.  Се- 
кулпћ,  капетанп :  Ј.  Механовпћ,  Н.  Боројевпћ 
п  Н.    Милић;    —    архимандрити :    Анђелић    п    Цве- 

^)  Извађено  из  саборских  извештаја  у  „Застави"  број 
48.  год.  1870. 

-ј  Од  оних,  који  су  3.  јулија  1869.  мандате  положили, 
осталп  су  при  том  :  Таорђе  Стратимнровпћ,  Светозар  Куше- 
впћ,  мајор  Шарунац,  и  капетани :  Механовић,  Трумић  и  Бо- 
ројевић.  Осим  тих  иступише  :  капетан  Милић^  '^уро  Даничић, 
.Јован  Живковић,  (нотоњи  барон),  Александар  Николић  од 
Рудне,  (који  је  у  доцније  време  више  пута  био  Краљевским 
Комесаром  на  нашим  Синодима)  и  др.  Паво  Ивановић.  На 
њихово  место  дођоше  на  Сабор  неки  који  су  већ  1869.  год. 
за  заменике  билп  избрани,  а  неки  новим  избором :  др.  Миха- 
јило  Полит-Десанчић,  др.  Лаза  Костић.  др  Јован  Јовановић 
(Змај),  адвокат  Ђока  Димитријевић,  Петар  Чарнојевић,  Пера 
Лупа;  ТеоФил  Димић,  проФССор  Сандић,  Јован  Павловић  ,,Пан- 
чевац"  и  Константин  Пу.го  из  Арада.  Све  их  не  могу  набро- 
јати,  јер  су  се  таке  личне  промене  догађале  често,  за  тра- 
ј^ња  целе  саборске  сезоне :  ал  морам  додатп,  да  је  прота 
Баса  /Кпвковић  још  пре  3.  јулија  1869.  мандат  положио 
био,  а  после  је  то  полагање  натраг  повукао  и  на  Сабор 
1870.  дошао. 


тић;  проте:  Ђ.  Бранковић,  Л.  СтеФановић,  Дане  Тр- 
бојевић;  пароси:  Н.  Грпгоријевић,  Стев.  Анђелић  и 
јереј  Јов.  Јовановић.  Које  сам  подвукао,  ти  1870. 
нису  више  у  одбору  били.  јер  су  мандате  пл  1869. 
ил  у  течају  1870.  положили. 

Нацрт  0  саборском  Устројству  п:^радио  је 
др.  Милетић,  који  је  у  одборувећином  гласова  примљен. 

Овако  је  гласио  нацрт  саборског  Устројства : 
„На  теме.Ђу  права,  што  српском  народу  православне 
цркве  источне  у  опсегу  српске  патријаршије  п  митро- 
полије  по  стародавном  обичају  и  установама  нрппада, 
и  што  су  које  највпшпм  царскпм  п  кра.гевским  прп- 
вилегијима,  које  пак  државппм  законом,  напме  чланком 
XXVII.  уг.  сабора  од  год.  1790.  ујамчена,  затим  на 
темеЈву  автономпје  истоме,  чланком  IX.  уг.  сабора  од 
год.   1868.  припознате  п  ујамчене,  установ.Ђава  се  ово  : 

„Устројство  српског  народног  Сабора". 

„Чл.  I.  Српски  народни  сабор  је  орган,  који  у  име  срп- 
ског  народа  православне  цркве  у  опсегу  српске  патријаршије 
и  митрополије,  у  границама  државног  закона  самостално  урс- 
ђује  одношаје,  и  расправл>а,  надгледа,  непосредно  п  посредно 
извршује  послове,  који  се  тичу  црквене  администрације,  шко- 
ле,  просвете,  наставних  и  добротворнпх  народвих  завода  п 
заклада,  српских  народних  Фондова,  и  српских  црквено-на- 
родних  добара. 

У  делокруг  сабора  спада  такође  уређење  дијецеза,  нз- 
бор  митрополита  и  патријарха  српског  и  владика". 

„Чл.  II.  Овај  сабор  састоји  се  из  личних  и  избранпх 
чланова. 

Лични  су  чланови  они,  којн  по  свом  достојанству  у 
смислу  овога  устројства  имају  у  сабору  места  и  гласа. 

Избрани  чланови  сабора  они  су,  које  народ  у  смислу  и 
па  темељу  овога  устројства  и  избројног  реда  за  евоје  за- 
ступнике  на  сабору  изабере". 

„Чл.  III.  Лични  су  чланови  сабора  архиепископ  карло- 
вачки  митрополит  и  патријарх  и  диецезалне  владике''. 

„Чл.  IV.  Избрани  чланова  има  75  и  то  :  2б  од  свеште- 
ничког  и  50  од  светоБног  реда". 


„Чл.  V.  Свештенство  бира  за  сабор  без  разлике  клира 
заступнике : 

У  Карловачкој  архидпјецези  б,  у  Бачкој  дијецези  5,  у 
Будимској  дијец.  1,  у  Темишварекој  дијец.  4,  у  Пакрачкој 
дејец.  3,  у  Горњо-карловачкој  дијец.  б." 

„Чл.  VI.  Световни  ред  бира  за  сабор  заступнике :  Из 
Карловачке  архидијецезе  7,  из  Бачке  двјецезе  7,  из  Будимске 
дијецезе  1,  из  Темишварске  дијецезе  8,  из  Вршачке  дијецезе 
8.  из  Пакрачке  дијецезс  б,.  нз  Горњо-карловачке  дијец.  12. 

Осим  тога  бирају  архидвјецеза  и  Пакрачка  дијецеза  за- 
једно  1,  Горњо-карловачка  и  Пакрачка  дијецеза  1.'" 

„Чл.  УП.  Који  ће  изборни  срезови  и  колико  заступника 
на  сабор  слати,  одређује  се  у  изборном  реду". 

„Чл.  УИ1.  Заступници  и  свештеничког  и  световног  реда 
бирају  се  на  три  године". 

„Чл.  IX.  Сабор  се  састаје  редовно  на  назначено  место 
сваке  треће  године  и  то  :  у  мају  месецу.  ванредно  пак,  кад 
год  буде  потребно". 

„Чл.  X.  Сабор  сазива  по  одлуци  сталног  саборског  од- 
бора  чл.  ХХШ.  и  по  претходној  пријави  Њег.  Велпчанству 
српски  патријарх  и  митрополит,  а  кад  патријарха  п  мптро- 
полита  нема,  или,  кад  би  овај  препречен  био,  са:^ива  га  пред- 
седник  одбора". 

„Чл.  XI.  Иапутци  од  стране  бирача  не  вежу  чланове 
сабора". 

„Чл.  XII.  Чланом  сабора  може  бптн  сваки  члан  право- 
славне  цркве  у  опсегу  српске  патријаршије  и  мптрополије, 
који  има  пуне  24  године,  зна  читати  и  писати,  не  стоји  под 
старатељством  или  у  стецишту  и  није  био  ради  простог  зло- 
чина  осуђен  и  кажњен". 

„Чл.  Х1П.  Сабор  има  два  председника.  једнога  по  до- 
стојанству,  а  другог  по  избору. 

Председник  је  сабора  по  достојанству  митрополит  и  па- 
тријарх  српски,  или  кад  овога  нема,  пајстарији  в.шдика. 

Председник  је  по  избору  онај.  кога  сабор  на  цело  време 
свога  постојања  изабере. 

Председник  по  достојанству  отвара  прву  н  затвара 
последњу  седницу  еаборску,  и  председава  у  свима  свечанима 
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и  у  оним  седницама,  које  се  држе  док  се  сабор  не  састави 
(конститује). 

Изборни  председник  пак  председава  и  управља  у  свима 
другим  саборским  седницама". 

„Чл.  XIV.  Исто  тако  бира  сабор  подпредседника  за  све 
време  свога  постојања,  а  потребпе  перовође  за  сваки  поје- 
дини  течај  седница". 

„Чл.  XV.  Кад  се  бира  митрополит  и  патријарх  српски, 
председава  по  годинама  најстарији  члан  сабора,  док  се  сабор 
не  састави,  а  перовође  бирају  се  по  пропису  саборског 
пословника". 

„Чл.  XVI.  Митрополит  и  патријарх  српски  бира  се  тај- 
ним  гласањем  давањем  листића,  на  које  чланови  сабора  упи- 
сују  име  онога,  кога  за  митрополита  и  патријарха  српскога 
желе.  Сабор  ће  пре  гласања  изабрати  одбор  од  најмање  пет 
чланова,  који  ће  листиће  прпмати  и  по  свршеном  гласању 
пребројати  ;  ако  се  нађе,  да  је  више  листића  него  чланова, 
који  су  гласали,  то  гласање  не  важи  и  предузима  се  ново 
гласање  у  истој  седници  донде,  док  се  изравна  број  листића 
са  бројем  гласатеља.  Затим  ће  одбор  обележити  успех  гла- 
сања,  и  предати  ће  листиће  председнику  сабора,  да  пх  уз 
контролу  одбора  јавно  прочита  и  да  успех  гласањајавно  огласи. 

„^1л.  XVII.  Митрополитом  и  патријархом  српскпм  постаје» 
који  добије  надполоБичну  већину  гласова. 

Ако  први  дан  избора  ниједан  не  добије  ту  већину  гла- 
сова,  то  ће  се  поступати  овако  :  Ако  се  гласови  међу  двоји- 
цом  поделе  на  једнако,  то  ће  се  бирање  у  истој  седници  по- 
новити,  и  председник  сабора  имаће  за  тај  случај  два  гласа; 
ако  се  пак  гласовп  на  више  поделе,  то  ће  се  бирање  у  дру- 
гој  седници  на  ново  предузети,  и  ако  се  и  том  приликом  не 
постигпе  надноловична  већина  гласова  за  једнога,  него  се 
гласови  на  једнако  међу  двојицом  поделе.  то  ће  се  у  истој 
седници  поступити,  као  игго  је  за  такав  случај  у  првој  сед- 
ници  навсдено,  ако  се  пак  у  другом  гласању  гласови  на  вип1е 
кандидата  поделе,  то  ће  се  бирање  предузети  у  трећој  седници 
међу  двојицом,  који  су  у  другој  седници  релативно  највнше 
гласова  добили,  у  којој  ће  се  седници,  ако  се  гласови  на 
јсднако  поделе,  бирање  по  други  пут  обавити  на  начип,  ка* 
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што  је  горе  за  такав  случај  наређено.  Над  половичном  ве- 
ћином  гласова  ма  у  којој  од  ти  прилика  изабранога  прогла- 
тује  председник  сабора  за  изабраног  српског  митрополита 
и  патријарха". 

„Чл.  XVII.  Владике  бира  сабор  на  исти  начин". 

„Чл.  XIX.  Сабор  одређује  свој  пословник". 

„Чл.  XX.  Саборске  одлуке  постају  законом: 

1.)  Ако  се  дотичу  права  круне  илидржаве,  онда  кад  их 
круна  потврдИ;  и 

2.)  по  истеку  од  30  дана  од  дана,  кад  влади  приопштена 
буду,  ако  влада  у  том  року  приговора  не  учини'. 

.,Чл.  XXI.  Саборске  одлуке  не  може  влада  једноставно 
изменити". 

„Чл.  XXII.  Избрани  чланови  сабора  добпвају  дневнице 
и  наплату  путнога  трошка  онако,  како  то  сабор  одреди;  обоје 
исплаћује  управа  народни  Фондова  као  предујам,  који  ће  се 
Фондовима  вратити,  пошто  народ    то  путем  пореза    уплати". 

„Чл.  ХХШ.  Сабор  бира  из  своје  средине  одбор,  који  ће 
пазити,  да  се  саборске  одлуке  како  ваља  извршују;  надгле- 
дати  и  контролисати  органе,  које  сабор  за  послове  у  чл.  I. 
означене,  постави  ;  обављати  посдове,  које  му  сабор  наложи, 
и  приправити  предлоге  за  расправу  саборску. 

Овај  ће  одбор  примати  и  проглашавати  одлуке  сабор- 
ске  у  време,  кад  сабор  не  саборише.  Овај  одбор  има  9  чла- 
нова  и  то  3  свештеничког,  а  б  световног  реда  са  председни- 
ком;  а  председник  му  је  избрани  председник  сабора.  Уједно 
бира  сабор  потребни  број  заменика.  Одбор  је  властан  да  за 
преправ.гање  предлога  за  сабор  и  стручне  л.уде  о  нар.  трошку 
сазове  и  употреби". 

„Чл.  XXIV.  Одбор  је  дужан  да  бар  свака  три  месеца 
дана  у  месту  сабора  састане  се  и  сврши  послове,  које  му 
обавити  ваља". 

„Чл.  XXV.  За  време  пословања  имају  чланови  одбора 
дневнице  и  накнаду  путних  трошкова,  како  их  сабор  одреди". 

„Чл.  XXVI.  Место  је  сабору  Нови  Сад". 

Нацрт  тај  реФерирао  је  др.  Милетић  б-тог  маја 
у  саборској  „копФер  енцпјп"  (тако  су  у  оно  доба 
зва.1и  затворену  саборску  седницу),  у  којој  је  ад- 
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министратор  митрополије  из  нацрта  саборског  Устрој- 
ства  ове  тачке  означио  као  контроверзне:  ( спорне). 

а.)  Пренесен  на  Сабор  „Избор  Епископа  и 
одређење  броја  и  опсега  дијецезабез  ути- 
цаја    Синода".   (чл.   1.) 

б.)  Збрисано  „ 0  с  0  б  е  н  0  з  а  с  т  у  н  н  и  И1  т  в  о  м  о- 
нашкогреда  на  Сабору".  (чл.  V.) 

в.)  „Ограничење  Патријарха  код  сазива 
С  а  б  0  р  а  н  а  0  д  л  у  к  у  с  т  а  л  н  о  г  с  а  б  о  р  е  к  о  г  о  д- 
бора".   (чл.  X.) 

г.)  Одређење  „о  Председништву  у  Сабо- 
ру  с  умалењем  достојанства  Патр  и  ј  а  р  х  о- 
вог".  (чл.  ХШ.) 

д.)  Пгнорирано  „п  р  а  в  о  к  р  у  н  е,  к  о  д  п  о  т  в  р  д  с 
П  а  т  р  и ј  а  р  X  а  и  Е  н  и  с  к  о  п  а" .  (чл.  XVI.) 

е.)  Велики  домашај  делокруга  саборског  одбора, 
код  нрипреме  предлога.  што  ке  доћи  нред  Сабор 
„ с  п  с  к  .!>  у  ч  е  њ  е  м  П  а  т  р  и  ј  а р  х  а  и  Е  п  и  с  к  о  п  а" . 
(чл.  ХХШ.) 

Расправ.Ђање  около  нацрта  Устројства  трајало  је 
у  „конФеренцији"  ире  и  после  подне,  п  било  је  „по- 
живље",  ал  се  није  дошло  до  сноразума  међу  архи- 
јерејима  и  саборским  посланицпма. 

Овако  је  изнесен  предмет  тај  па  расправ.Ђање 
12.  маја,  у  ХХП.  јавној  седнпци  Сабора.  (седпице 
се  броје  почињући  од  године  1860.),  у  којој  је  др. 
Св.  Милетић  оппЈирап  реФсрат  о  одбореком  операту 
држао,  п  у  њему  за  нацрт  саборског  Устројства  ова 
мотива  изнео: 

Одбор  Ј'е  узео  за  теме.г,  своме  операту  „старо- 
давне  обичаје,  установе  наше  Цркве,  српске  прпвилегије  и 
законске  чланке:  XXVII.  године  1790.  и  IX.  године  1868." 

Као  задатак  Сабору  схватио  је  одбор  ^да  се 
овај  Сабор  ограничи  на  саборско  Устројство  и  пз- 
борни  ред,  да  прегледи  статутс  од  пре,  (разуме 
Краљевску  Уредбу  од  10.  августа  1868.)  и  да  их  поправи; 
даље  да  реши  друге  ствари,  које  се  решпти  пма- 
ју  до  будућег  Сабора". 
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Одбор  се  огранпчио  на  то  :  „д  а  с  е  д  о  м  а  ш  а ј  и 
докле  овај  Сабор  може  радити  (где  је  ограничен 
влашћу  државе  или  Цркве)  —  остави  другом  Сабору". 
(Мислпло  се  онда  на  пр.  и  на  анексију  Далматпнске 
епархпје.) 

Досадашњп  број  75  саборскпх  посланпка 
задржао  је  одбор  :  ,.од  којих  да  свештенство  особито  буде 
у  једној  тре11ини  заступл>ено,  и  да  свештеници  и  монаси 
заједно  бирају  25  посланика,  а  монаштву  да  се  неда  особено 
застуинпштво,  јер  с  духовне  стране  они  су  чрез  Владике  за- 
ступљени,  а  и  с  материјалне  стране,  почем  ће  манастнри  под 
саборску  управу  доћи-. 

Предложпо  је  „п  ериј  одицитет  Сабора  од  о  до 
3  године". 

Ставпо  је  начело  :  ,да  Патријарх  по  достојан- 
ству  Сабору  председава,  кад  Сабор  отвара  и  затвара. 
и  у  том  председништву  да  га  замењује  најстарпји  Епиекоп; 
иначе  да  Сабор  бира  председнпка.  Тим  је  узето  у  обзир  до- 
стојанство  јерархије  и  Патријарха,  и  дат  му  је  неки  оеобени 
уплив  у  председништву,  а  уједно  се  и  постарало,  да  Сабор 
не  буде  у  своме  кретању  спречен". 

Код  и  :з  б  0  р  а  П  а  т  р  п ј  а  р  х  а  предложио  је  одбор : 
„да  се  Патријарх  бира  тајним  гласањем  с  две  трећине 
гласова  и  тек  у  понов.геном  гласању,  да  се  може  задово.Ђити 
с  већином  гласова''. 

Избор  Еппскопа  препео  је  одбор  па  Сабор, 

протпв  мњења  одборске  мањпне.  која  је  то  право 
епархпјској  Скупштпнп  хтела  прпсвојптп :  ^) 
„јер,  (тако  је  рсФерент  одбора  Милетић  аргументирао)  Епис- 
коп  је  члан  архијерејског  Синода,  члан  целе  Јерархије,  он  је 
великодостојник,  вирилиста  на  земаљским  Саборима,  —  и 
јер  је  Сабор  виђеније  од  епархијских  Скупштина  тело,  на 
које  цео  народ  гледи,  те  1^6  мо1^и  бол>е  отпора  дати  сваком 


1)  У  мањпни  одборској  били  су  у  том  питању.  др 
Суботић.  архимандрит  Цветић,  прота  Трбојевић,  јереј  Ј.  Јо- 
вановић  и  др.  Ђ.  Милосав.Ђевић. 
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притиску.  (А  може  бити  после,  кад  се  народни  живот 
развијс,  онда  ће  се  моКи  то  и  на  епархије    пренети.") 

Одбор  се  изјавио  за  установу  Саборског  Од- 
бора  и  предложио  :  „да  се  из  овог  Сабора  одреди  Одбор, 
који  ће  се  бирати  од  једног  Сабора  до  другог  и  састајати 
се  свака  три  месеца,  У  том  би  Одбору  било  осим  председ- 
ника,  9  чланова  :  3  свештена  и  5  световних,  и  имао  би  зада- 
так :  пазити,  да  се  саборски  закључцн  врше,  —  приправ.Ђати 
за  идући  Сабор  предлоге.  —  контролисатп  све  органе,  по- 
стављене  за  вршење  административних  послова  и  управ.љање 
Фондова,  —  и  њи  (то  јест  Фондове)  надгледати  и  контроли- 
сати,  —  и  ако  би  му  Сабор  особени  какав  посао  наложпо, 
имао  би  га  извршити". 

Место  Саборује  Новпсад,  „поглавито  зато, 
штојеНовисад  средип1те  јавном  животу  срп- 
ском".  Саборски  записник.  (Застава  бр.  57.  год.  1870.) 

У  гепера.тној  дебатп  говорпла  су  два  Епископа: 
Грујић  п  Николајевић.  Грујић  није  примио  тај  опе- 
рат  за  основу  спецпјалне  дебате,  него  је  пропонирао. 
„да  га  Сабор  сасвим  одбаци,  да  се  одбор  а(1  ћос  из- 
бере,  и  да  се  тај  операт  ставм  н  а  т  е  м  е  .љ  о  н  а  к  и,  на  ком 
треба  да  се  сачиии" ;  —  0  чему  је  он  у  спецпјалној  де- 
бати  опширније  говорио.  На  против  п;зјавпо  је  Нпко- 
л  а ј  е  в  и  ћ  у  и  м  е  Е  п  и  с  к  о  и  а  т  а :  „ да  се  с  н  е к  и  м  та  ч- 
к  а  м  а  с  а  б  0  р  с  к  0  г  н  р  е  д  л  о  г  а  н  е  с  л  а  ж  е,  и  да  ће  Кписко- 
пат  при  специјалној  дебати  своје  примедбе  ставитп". 

Кад  се  ове  две  еппскопске  изјаве  једна  с  другом 
спореде  види  се,  д  а  у  а р  х  и  ј  е  р  е  ј  с  к  о  м  з  б  о  р  у 
није  увек  владало  „еднном1.1сл1е".  Адмпппстратор 
митрополије  казао  је  истина  једном  прплпком :  „ако 
један  епископ  овде  што  рекне,  тоје  у  име  сви- 
ју,  макар  да  сви  ћуте";  ал  то  пе  може  вредпти  онда. 
ако  свакп  од  њих  друго  нептто  каже :  као  што  ће 
се  то  у  течају  ове  дебате  још  којп  пут  поповити. 

Др.  Милетић  је  реплпцирао  епископу  Грујићу  на 
приговоре  његове  нротив  темеља  операта;  —  затим 
је  адмннистр  атор  митрополије,  држао  дужи 
говор,  у  ком  је    и  опет,   —   као    у    саборској   конфс- 
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ренцији,  —  спорне  тачке  у  саборском  Устројству 
(видп  нанред )  означно.  и  казао  :  „ако  би  се  више  искало, 
него  што  Црква  допустити  може,  и  ако  би  тако  што  отишло 
у  закључак,  да  би  то  значило  нешто  од  Цркве  отрг- 
нути",  —    па  је    говор    свој   овако    завршпо:    „Онда 

они,  који  еу  узрок  тозге,  нека  сами  ееби  вое- 
иишу,  а  народ  нека  им  суди  и  нека  пх  осуђује. 

—  —  ПогпбелБ  твоп  от-б  тебе  Исраилш^'. 

Овај  говор  ва.Ђало  је  по  мом  мпш.т,ењу  да  је  ад- 
министратор  мптрополије  одмах  држао,  чпм  је  реФе- 
рент  завршпо  свој  пзвештај  о  мотпвпма  за  саборско 
Устројство;  свакако  пак  пре,  нег  што  су  два  Еппско- 
па  већ  заплпвалп    бплп  у  расприву    о  том  предмету, 

—  свакп  дакако  својим  правцел!.  А  ваљало 
је,  да  је  Адмпппстратор  уједно  овим  говором  и 
завршпо  акцпју  Еппско  пата  у  том  предме- 
ту5  јерштогодсе  о  том  имало  казатиод 
стране  Епископата,  казано  је  већ  бпло  у 
с  а  б  0  р  с  к  0  ј  к  0  н  Ф  е  р  е  н  ц  п  ј  п. 

Никако  пак  нпје  добро  бпло  сплазити  на  Јогпш 
соп1^1;и1Јс1:о11иш  и  изазватп  ираву  ..канономахпј  у", 
која  је  за  обе  стране  сасвим  сувпшна  била,  п  Сабору 
овом  није  ирпличила.  Боље  би  бпло,  да  је  Еппскопат, 

—  неизлажућп  себе  цензурама  „Пословника^'  —  „с 
м  и  р  0  м  и  3  и  ш  а  0 ''  нред  саборску  дебату,  и  с  п  а  с  и- 
витетом  дочекао  конац  расправе,  па  онда  на  усво- 
јен  операт  саборског  Устројства  да  је  нросто  предао 
своју  темељно  мотивприну  изјаву  Сабору, 
и  ту  и:зјаву,  —  ако  је  Сабор  по  свом  пословнику 
не  би  примио,  или  бп  је  бацпо.  —  аЛ  ас1^а  —  прези- 
дијалним  путем  оправпо  мпннстарству. 

Ево  како  се  д  р.  С  в.  М  и  л  е  т  и  ћ  о  т  а  к  о  в  о  м 
случају  изјавио.  Реплпцпрајућп  архпмапдрпту  Ан- 
ђелићу,  казао  је  у  свом  говору  др.  Милетпћ:  ,,Др- 
жави  је  пак  и  онако  нраво  врховног  надзора 
остављено.  Ако  види  држава,  да  Сабор  нема 
права,  она  ће  заштптити  еинод  протпв  злоупо- 
требљења  Сабора;   тако  исто  заштитиће  и  је- 
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рархпју  иротпв  Сабора.  То  се  неможе  порн- 
цатн;  ако  еинод  нађе,  да  смо  засекли  у  ње- 
гово  ираво,  он  ће  се  нотужнтн  владп,  а  кад 
влада  намн  то  нриметн,  зпг  ћемо  знатн,  И1та 
ће  мо  чинитн;  ал  ја  држнм,  да  се  неће  то 
чинити".^) 

Затнм  се  у11ш>  у  специјалну  расправу.  Др.  Ми- 
летић  је  прочнтао  Наслов  :  „У  с  т  ])  о  ј  с  т  в  о  с  р  п  с  к  о  г- 
н  а  р  0  д  п  0  г  С  а  б  0  р  а  " . 

Против  тог  „Наслова"  дао  сам  ја  нснравак: 
гДа  се  Сабор  зове,  као  што  се  и  1869.  звао  српски  народно- 
црквени  Сабор  и  то  из  три  узрока  :  1.,  јер  то  одговара 
делокругу  његовом,  који  је  у  1.  чланку  Устројства  означен, 
2.,  јер  га  је  Сабор  1869.  (и  1865.)  својевољно  усвојио,  и  3  , 
јер  тако  стоји  у  IX.  чланку  државног  закона  године  1868." 
Ја  сам  тај  исправак  ;зато  ставио,  гнто  је  очевидно 
било,  да  ће  тај  „Наслов",  који  у  опреци  стоји  с  др- 
жавним  законом,  одбијен  бити  на  вишем  месту,  и  да 
ће  се  ил  онерат  натраг  вратнтн  Сабору,  да  нзменп 
„Наслов"  према  државпом  закону,  нл  ће  га  већ  у 
Краљевској  Резолуцији  на  „народно-цр  квени"  ех 
оШсЈо  изменити. 

За  мој  исправак  говорио  је  Епискон  ГЈзујнћ,  ал 
из  сасвнм  других  мотнва,  по  својпм  особеним 
назорима,  које  је  он  нмао  о  теме.г^у  саборског 
Устројства.  А  говорио  је  и  архнмандрит  Анђелпћ. 
којн  је  осим  мојих  мотива,  и  то  још  нагласио :  како 
је  саборске  сезоне  1869.  кад  се  саборскн  заппсник 
верпфицпрао,  „баш  гд.  Известитељ  (то  јеет  др.  Ми- 
летић)  учинпо  примедбу  и  искао,  да  се  означп 
записник  као  српског  народно-цр  кв  ено  г  сабора"  -) 

1)  И  0  народном  С^^бору  1864/5.  дао  је  архијсрејски 
Синод  нод  Патријархом  МаширевиКем  „засебно  мљење" 
на  саборски  онерат  у  три  тачке.  Крал.евска  Уредба  од  10. 
августа  1868.  уважила  јс  две  тачке  те  изјаве,  треКу 
не.  (Усиомене  II.  евеска  стр.   137.) 

■-)  Др.  Ст.  ИавловпК  пише  о  том  у  својој  књизи  С  р  и- 
скинар.  Сабор  1 869.  :  „  .^'  с  а  б  о  р  с  к  о  ј  с  е  д  н  и  ц  п  11. 
јунија  1869.  нрочита  се  саборски    занисник  и  ио 
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С  овом  ствари  мораћу  се  мало  дуже  забавити, 
не  због  мог  исиравка,  који  је  мале  важности,  него 
због  значајне  дебате.  која  се  около  тога  повела.  Ка- 
зало  се  том  ириликом :  да  се  IX.  чланак  закона  1^<)8. 
нас  ништа  не  тиче;  —  да  ми  према  XXVII.  чланку 
закона  1 7  90.  имамо  наше  н  р  и  в  и  л  е  г  п  ј  а  л  н  е  саборе. 
и  да  ће  таквп  (то  јест  нрпвилегпјалнп I  сабори  пма- 
ти  још  да  кажу  коју  реч  и  о  закл>учцима  Благовештен- 
ског  сабора  1861.  и  о  развојачењу  Гранпце.  Казало 
се  напокон,  да  народнп  Сабор  год.  1864/5.  нпје  бпо 
иравплан,  „те  д«1  нпје  бпо  нпкакав  орган  којп 
је  вољу  народа  правно  изражаватп  иогао  .  ()в(> 
не  могу  оставитп  без  прпмедбе.  п  зато  ћу  још  коју 
рећп  0  горњој  дебати. 

Против  мог  исправка  говорпо  је  др.  .1аза  Ко- 
стић,  казујућп :  „да  је  наслов  каквом  делу  од  ирплике 
оно,  што  је  шешир  глави,  и  кад  би  се  примно  исправак  дра 
Мандића,  да  би  тај  шешир  одвећ  био  тесан,  да  небп  впше 
био  шешир  него  ћелепуи!-';  с  чега  он  прпма  шп- 
рок  наслов   ..Срискп  народни  Сабор^'.') 

Овпма  се  придружио  Т  е  о  ф  а  н  /К  п  в  к  о  в  п  ћ,  којп 
је  бпо  архпмандрпт  Бездпнскп  у  Маћарској.  ал  је  за- 
ступао  манастире  Пакрачко-славонске  дпјецезе.  казу- 
јућп  :  „да  он  не  познаје  .закона  1868.,  јер  њему  као 
посланику    хрватско-славонском  није    публикован.^)    Он    прп- 

прави  тако,  да  му  се  дода  назив  српски  црквсни 
народни  Сабор  по  предлогу  дра  Милетпћа".  Др. 
Милетпћ  је  и  у  свом  нацрту  саборског  Устројства  тај 
наслов  задржао  био.  ал  је  у  одбору  већином  гласова  прим- 
љен  исправак,  да  се  реч    „црквени"    из    наслова  изостави. 

1)  Ал  баш  наслов  ,.цр  к  в  е  н  о-народни".  као  што  је  и 
првобитна  (Милетићева)  редакција  у  одбору  гласила,  тај  бп 
(и  као  ћелепуш)  сасвим  добро  приличио  за  делокруг  Сабора, 
као  што  је  у  I.  чланку  Устројства  био  описан,  и  каквог  га 
је  др.  Милетић  пред  Сабор  изнео,  а  овако  се  за  Калабре- 
зер  Јазе  Костића  и  другова  му  морао  тражити  терзија,  да 
према  новом  широком  наслову,  скроји  за  I.  чланак  ново 
и  то  алватно   јапунџе. 

2)  Овај  је  Сабор  публиковала  хрватско-славонска  зема.Ђ- 
ска  Влада,  на  темељу    закона    1868.    и  на   њега  је   избором 
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познаје  само  привилегије  српског  народа,  ал  допушта  да 
има  не  су  гл  а  сн  0  сти,  у  којој  заиста  стоји  пред- 
лог  одборске  редакције  са  насловом,  но  мисли 
да  ће  иста  (у  течају  дебатеј  отпасти". 

Највише  се  бавио  „Насловом'*  Саоора  п  чланом 
I.  Устројства.  у  ко.тико  овај  с  оиим  стоји  у  свези. 
др.  Јов.  Суботић.  Он  је  одсудно  пзјавио,  да  он 
стоји  само  на  теме.гу  српских  иривилегија  п  ХХУП. 
чланка  закоиа  1790.  За  закон  18(18.  казао  је  ..да 
је  тај  закон  донесен  о  нами  без  нас"1)  п  кад  бн 
с  в  и  к  а  3  а  л  и,  д  а  м  и  0  в  а  ј  С  а  б  0  р  и  м  а  м  о  н  а  т  е  м  е  .1,  у 
тог  закоиа  (1868.)  „онједан  неби  нристао  на  то."-) 

дошао  као  славонски  посланик  архимандрит  ТеоФан  Живко- 
вић  из  Мађарске.  Онда  сс  није  нитало  да  л  ко  иознаје 
ил  не  познаје  закона  год.  1868.";  ал  баш  да  су  и  сви 
бирачи  Живковићеви  онако  мислили  као  њихов  носланик,  не 
би  их  више  било  на  броју  од  10  калуђера  из  сва  три 
м  а  н  а  с  т  и  р  а    П  а  к  р  а  ч  к  е    д  и  ј  е  ц  е  з  е. 

1)  То  се  исто  може  рећи  и  за  ХХУИ.  чланак  закона 
1790.,  —  који  др.  Суботић  ипак  акцептира,  —  а  п 
за  X.  чланак  закона  1792.,  којим  се  нашем  митрополиту  п 
еписконима  даје  чланство  у  магнатској  табли  на  мађарском 
Сабору,  ал  се  уједно  и  наша  дворска  канцеларпја 
укида,  коју  је  Крал>  .1еонолд  11.  на  петицију  срн- 
ског  народног  Сабора  1 790.  и  о  с  т  а  в  и  о.  Ти  су  закон- 
ски  чланци  зацело  били  донесени  ..с1е    И(»1ј1?^  ^;1пе    по))!«". 

-)  Није  то  тако  нико  казао.  У  уводу  на  I.  чл. 
Устројства,  као  Н1Т0  га  је  рсФерент  кодиФикацијоног  одбора 
пред  Сабор  изнео,  означепи  су  као  темелЈ  Устројству :  старо- 
давнп  обичаји  и  установе,  које  су  прнвилегијама  и  државним 
законо.м  XXVII.  чл.  1890  ујамчене,  —  на  се  даље  каже:  „и 
на  теме.Ђу  автономије,  истоме  (народу)  IX.  члан- 
ком  закона  1868.  припознате".  Ја  ћу  сад  само  напо- 
менути  П1та  су  два  одлична  члана  Суботпћсва  клуба  у  тој 
ствари  на  Сабору  говорили.  Тао  к  а  Д  и  м  и т  р  и ј  е  в и  1л  казао 
је :  „Поред  сви  ти  стародавнп  установа,  ми  смо  толико  врс- 
мена  били  без  Сабора,  а  кад  нам  је  законом  ујамчена  авто- 
но.мија,  еворезултата,  да  смо  се  састали.  Због 
тогаје  нужно,  да  се  позове.мо  на  автономију, 
која  нам  је  законом  1868.  ујамчена".  Слично  овоме 
казао  је  и  др.  СтсФан  Павловић:  „да  су  тпм  закопима 
(XXVII.  чл.   1790.  и  IX    чл.  1868.)  права  иаша  припозната  и 
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Увпђа  у  осталом.  да  наслов  „Српскп  народнп  Сабор'' 
не  стоји  у  сугласностп  са  I.  чланком  Устројства. 
,,паћезатопрнстатиузоне,  који  ће.  кад  овај 
чланак  доће  на  ред,  пред.тожптн.  да  се  тај  сход- 
но  измени."  Др.  Суботпћ  каже  да.Ђе.  ,.да  већ  по- 
стоје  предмети  такови,  који  спадају  на  онај  Сабор,  који  мп 
попривилегијаманмамо,  а  нена  онај,којибн 
побтао,  кад  би  се  исправак  дра  Мандића  (народ- 
но- прквениСаборЈпримиоиСабор  по  томеус- 
тројпо."!)  Опомпње  на  закључке  Сабора  1х(31.  _Те 
закл>учке  неможе  осим  народеог  Сабора  нико  заступати  или 
изменити.  Ми  требамо  орган  признати,  правнп,  који  ће  „у 
тој  ствари"  моћн  о  д  г  о в  о  рати."-)     Дал>е    је     рекао 

даминегубимо  праванашзЈ  акокажемо,  даих 
је  државни  закон  нрипознао."  И  Касапиновићев  нс- 
правак,  који  ћу  ниже  опшпрно  саопштити,  допунио  је  и  у 
нсчем  прецпзније  стилизпрао  је  чланак  I.  Усчројства,  ал 
пасус  онај  Увода  о  IX.  чланку  закона  1868.  о  с  т  а- 
Био    је    недодирнут. 

\)  Мој  исправак  је  просто  гласио.  да  се  Сабор  зове 
.. српски  народно -цр  кв  ен  и,"  као  што  је  била  п  прво- 
битна  редакцпја  роФсрента  дра  Мплетића.  Тај  иснравак  ни 
је  ни  најмање  алтерирао  садржај  I.  чланак  Устројства,  каква 
га  је  изнео  реФсрснт  на  расправ.Ђање  пред  Сабор ;  —  ал  га 
је  зацело  нови  наслов  „српскп  народни  Сабор"  алте- 
рирао  тако,  да  се  тај  чланак  Устројства  морао  исправком 
дра  Касаппновића  .. п  реу  с  тр  о  ј  пти." 

-)  Тоје  био  Благовештснски  Сабор  1861,  кога  су  ван- 
редне  политпчке  прилике  изнудиле,  којиније  био  по  Декла- 
раторији  сазван,  и  комс  нема  пара  међ  свпм  приви- 
л  е  г  и  ј  а  л  н  и м  С  а  б  о  р  п  м  а  о  д  1691  —  186 1  На  њем  је 
само  Фракција  српског  народа  из  српског  Војводства  п 
то  само,  из  провинцијала  бпла  заступ.т>ена ;  ни  Срби 
изсрпско-бапатске  границе  ни  су  бпли  на  Сабор 
позвани.  Кад  је  говорнпк  на  Сабору  1870.  доказивао:  да  нам 
треба  правни  прпзнатп  орган,  којп  ће  моћи  за  нас  „у  тој 
стварп"  Гвлади)  одговарати,  онда  су  закл,учци  Благовеш- 
тенског  Сабора  билп  већ  „ге><  ас1:а."  плп  као  што  је  Сава 
Текелија  за  елаборат  Темишварског  Сабора  згодно  рекао, 
било  је  ,.д4ло  закопано."  Последњи  пут  има  спомена  о 
закл>учцима  Благовештенског  Сабора  на  мађарској  Дијетп 
1861.,  а  што  је  затим  рађено   1862.    код    министарског   већа 


-   16  - 

др.  Суботић :  „да  имамо  још  једно  најважније  питање  о 
оној  браћи  која  у  Граници  живе.  Народ  у  Ерајини,  који  је 
с  нами  један,  има  исте  иривилегпје  као  п  ми,  у  којима  се 
0  земљишту  и  магистратима  говори.  Код  тог  народа  доћиће 
нужда,  да  се  изјави,  шта  у  том  погдеду  жели.  „Питамја  вас, 
пматели  други  орган,  који  ће  га  у  том  правно  заступати. 
Сметели  ви  напустити  онај  орган,  који  има  при- 
знато  право,  да  га  у  том  заступа'.^) 

у  Бечу,  отишло  је  1863.  ас1  ас1а  е(:  агсћ1\иш.  ГЛет.  187.  стр. 
73.,  Лет.  188.  стр.  58—61.,  Лет.  189.  стр.  39  и  40.  —  Усп. 
I.  св.  стр.  39.  47-50  и  93  94.)  После  државо-правог  из- 
равнања  и  закона  о  народностима  1868.  н  п  ј  е  на  нашем 
Сабору  1870.  пиког  било,  који  би  још  „на  ту 
с  т  в  а  р "  помишљао. 

1)  Још  пре  сеобе  Срба  под  патријархом  Чарнојевићем, 
пре  Дипломе  Цара  и  Краља  Јеополда  1.  од  20.  агуста  1690. 
насељени  су  били  млоги  пусти  крајеви  (Вебегћип  рпшиш  е1 
8есипс1ит)  у  некадашњој  горњој  Славонији,  данашњој  Хр- 
ватској,  српским  ускоцима  и  другим  српским  исељенпцпма  из 
Приморја,  Ерцеговине,  Босне,  Рашке,  којима  је  Највишим 
Повластпцама  (од  Хрват.ч  названим  „РпуИе^аа  Уа1асћогит") 
дата  војничка  организацмја :  пезависност  од  власте- 
линства,  жупанија,  и  другпх  гра1)анскпх  власти, 
а  Пове.ЂОм  Цара  и  Краља  Фердинанда  II.  ..Вгиокег  ЕтћеИ" 
од  5.  октобра  1630.  издат  је  за  њи  потпуни  „Крајишки 
Устав".    (Лет.  200.  стр.  19  и   20.  —  Усп.  II.  св.  101  102.) 

Таква  је  војничка  политичка  организација  обећапа  и 
оним  Србима,  који  су  за  пола  столећа  доцније  с  патрпјархом 
Чарнојевићем  на  ову  страну  препЈли,  у  привилегији  од  20. 
августа  1691.  (нротумаченој  рескриптом  дворског  ратног  Са 
вета  од  31.  маја  1694  )  те  је  у  реокуппраним  покрајинама 
Формирана  нова  војна  Граница:  савска,  потпска  и  помо- 
ришка.  Кад  је  према  18  чланку  закона  1741.  потиска  п  по- 
моришка  Граница  развојачена,  иије  у  тој  ствари  оаелушан 
био  српски  народни  Сабор :  („опај  орган  који  по  речима 
дра  Суботића  има  призпато  право  да  народ  у  том 
заступа";)  и  то  ниј  е  саслушан  био  онда,  кад  су 
п  0  т  и  с  к  и  и  п  0  м  о  р  и  П1  к  и  г  р  а  п  п  ч  а  р  и  л  и  с  т  о  м  б  и  л  и 
чисти  овејани  Србн) 

Сасвим  су  друге  биле  прилнке  1870.,  кад  је  овај  говор 
на  наи1ем  Сабору  држан  ;  кад  већ  гранпчари  нпсу  били  сами 
Срби  ни  у  обсегу  оагребачке  ни  Варадинске  војне  Команде, 
него  су  стојали  према  другима  народностима  паритетски. 
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На  послетку  баца  др.  Суботић  ретроспективу  на 
пароднп  Сабор  18^34/б.,  за  којп  велп,  да  је  под  пред- 
седнпштвом  војнпчкпм  доноспо  наредбе  ;  „а  ми 
знамо,  да(тај)Сабор  није  био  слободан  мзраз 
права  и  воље  народа,  —  те  да  тај  Сабор  није 
б  и  0  н  и  какав  орган,  којије  вољу  народа  иравно 
изражаватпмогао,  —  даје  бионепотпун,  ида 
је  под  притиском  стајао,  који  је  слободно  из- 
р  а  ж  е  њ  е    и  с  к  л.  у  ч  и  в  а  о " .  ^) 

по  народности,  а  по  вероисповести  били  су  у  већини,  а  л  тек  за- 
ј  едно  с  Румунима.  Велпкп  је  то  заиста  био  оптпмизам,  кад 
се  у  оваким  приликама  могло  јоит  мислпти  п  казати,  да  ће  код 
иитаља  о  развојачељу  Границе  Фактор  бити  и  српски  народнп 
Сабор,  где  се  већ  онда  знало,  да  је  то  питање  у  начелу  ре- 
шено  било.  Н  и  ј  е  прошла  ни  година  дана,  а  развојачење 
Граннце  изврши  се  баи1  онда,  кад  се  наш  народни  Сабор  — 
треће  своје  сезоне  опет  састао,  да  настави  раснрав.љање  ,,о 
црквеним  и  просветнпм  делима",  несаслушан  и  нсзапитан  у 
ствари  војничке  Крајине. 

1)  Народнп  Сабор  1864.  сазван  је  био  на  темел>у  -,Де- 
клара  т  0  р  пј  е",  а  избори  ва.љало  је  да  су  били  извршени 
по  „досадангљем  обпчају"  (шоге  ћас^еш!!^  !?о111:о  .  Да  ти 
пзбори  ипсу  били  слободни,  (као  што  се  у  овом  говору  сум- 
љичи)  не  би  могли  у  читавим  дијецезама  (Бачкој  и  Будим- 
ској)  бирани  бити  за  посланике,  који  нису  били  за  про- 
тежираног  од  Владе  еппскопа  ^Гатпиревића. 

Што  су  за  тај  Сабор  тринаест  мандата  добилп  Румуни 
место  два-три  код  пређашњих  Сабора  то  је  учинила  огромна 
већина  румунскпх  бирача  у  мешовитим  дијецезама,  који  су 
сад  своје  .људе  на  Сабор  послали,  откуд  су  пре  скоро 
сами  Срби  долазили  били.  —  Ал  „а  пстп  н  е  нциј  а"  њихова 
није  могла  пречптп  радњу  Сабора,  који  је  осим  епископа  до 
60  посланика  у  средини  својој  бројао,  те  тако  могао  правова- 
л>ане  зак.ључке  доноспти.  Пунобројан  дакако  није  био  због  апсти- 
ненције  Румуна  нап1  народни  Сабор  1864; б.  као  што  није  пот- 
пун  био  ни  Сабор  1869.,  а  с  иочетка  нп  овај  1870.  То  би  се 
исто  могло  и  за  мађарску  Дијету  186б/8.  казати,  јер  и  на  њој 
нпсу  били  сви  посланици  саборски  ни  скуп.љени,  па  ни  позвани, 
којима  је  према  закону  1848.  овде  ваљало  бити;  није  била 
заступ.љена  Хрватска,  Славонија,  Река  и  Граница,  п  а  ј  е 
држав  о-пр  авно  Норавнање  и  безњих  утврђено. 
Тој  се  сметњи  код  нас  не  би  л10гло  новим  изборима  у  арад- 
ској,  вршачкој  и  темишварској  дијецези  доскочити,  јер  би  и 

Књпге  Мат.  Срп.  4.  2 
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Др.  Милетић  је  и  оиет  говорио  иа  .. Увод". 
иа  које  је  Еиискои  Грујић  иодиео  свој.  у  гене- 
ралиој  дебати  наглашен  „Исираиак'":  „На  тсмељу 
права,  што  сриском  народу  православне  источпс  Цркве  у 
области    срнске    Патријаршијс    и    Митрополије    по    народно- 

новп  избори  опет  Румуне  послалп  па  (  абор,  који  би  онде 
политпку  апстинепције  п  даље  паставплп.  Ал  пн  „Исход" 
четири  посланика  гра1)анског  рсда  из  (  абора.  није  могао  за- 
кониту  радњу  љегову  спречити,  све  да  се  излазак  тај  и  пре 
догодио,  анетридана  иред  растанак  Сабора,  кад 
су  скоро  сви  послови  већ  посврпшвани  п  само  још  једна  ме- 
риторпа  и  једна  завршна  Седнпца  одржана  била^  —  па  и 
овако  је,  и  по  изласку  љиховом,  остао  довољан  број  сабор- 
ских  члапова.  да  су  моглп  и  без  љпх  правоваљанс  закл.учке 
доносптп. 

Говорник  замера  Сабору  1864, 5  ,  п1то  је  ,,п  о  д  в  о  ј  н  и  ч- 
ким  п  рет  се  д  ни  П1  тв  0  м  ^то  јест  Генералом  Филпповићем) 
допоспо  паредбе";  а  баш  говорник  био  јс,  који  је 
на  Сабору  1869.,  псбијајући  моје  разлоге  о  законитом  прет- 
ссднип1ту  П  а  т  р  пј  арх  0  в  ом,  доказивао,  да  па  нашпм 
Саборима  п  пре  п  после  Деклароторпје  нису  нашп  Митро- 
политп,  иего  царскп  комесари,  Гепералп:  ХелФерпх,  Енгел- 
хоФСн,  Траун,  Хадек,  Шмпдфслд  пр  с:'.  и  д  пр  а  лн. 

Према  осуди  ,.да  тај  Сабор  није  био  слободан  израз 
права  и  воље  народа,  —  те  да  није  био  никакав  орган.  који 
је  вољу  народа  правно  из  ажавати  могао.  и  да  је  под  при- 
тиском  стајао,  који  је  слободно  изражење  изскључивао  •: 
позваћу  се  на  нека  места  у  Успоменама,  где  сам  кратко  из- 
нео  карактеристику  овог  Сабора. 

Расправни  Сабор  1 865.  б  п  о  ј  е  о  н  а  к  а  в  п  с  т  и, 
к  а  к"в  и  с  у  б  и  л  и  с  в  и  н  а  ш  п  С  а  б  о  р  и  п  р  с  љ  с  г  а,  кој с  ј е 
ва.љало  с  депутацијама  измолити  у  Бечу,  и  којпма  је  ондс 
тачап  програм  за  радљу  бпо  прописап,  и  уБ])штси  у 
инструкцију  саборских  Комесара.  Ако  су  еппскопи  и  сабор- 
ски  посланпци  каткад  навалили,  и  којп  пут  п  продрли,  да  се 
каква  молба  ил  тегоба  ван  нроппсапог  програма, 
прими,  и  најв.  месту  поднесе,  доиуп1темо  им  је  било,  да  могу 
то  чинити  само  вап  Сабора.  Да  јс  говорник  проучио  био 
положај  Сабора  год.  1864,5.,  напшо  бп,  да  је  и  томе  као  и 
Саборима  прс  Ј^ега,  (и  у  опште  пре  IX  чланка  закона  1868.) 
строго  била  нроппсана  ,,1;-с1)  нп  (I  еп  с  ^[  а  г  >  сћг  1иис".  По 
тој  је  Сабор,  сазван  па  св  Илпју  1864.,  „пмао  само  да 
избере  митрополита  па  одмах  после  избора  да  се  рас- 
пусти;  —  да  митрополит  са  епископима  расуди,  који  пред- 
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црквеним  установама  и  стародавном  обичају  припадају,  уста- 
новљава  се"  :  (Проти  Бранковпћу.  који  говорника  пре- 
кпда  е  пптањем  ,,а  зар  прпвилегије  да  изоста- 
ну  ?"- одговара  Грујић  да  све  изостане,  што  нпје  си- 
гуран  темељ   овом   Сабору)    „а   тај    сигуран   темељ    нити 

мети  да  се  имају  расправљати  на  народном  Сабору,  и  да 
митрополиту  и  епископима  од  воље  стоји,  ради 
свога  равнања,  саслушати  и  мњење  искусних  људи  из 
клира  и  световног  реда,  ал  тако  да  се  ти  повереници 
не  скупе  у  збор;  —  најпосле,  кад  Синоди  поевршују  своје 
послове,  и  Румуни  већ  иступе  из  српске  јерархије,  да  се 
сазове  нов  Сабор,  ал  да  се  за  њега  дојакошње 
поделење  посланика  ревидира,  по  предлогу,  који 
ћ  е  поднети  највишем  месту  цар.  кр  Комесар,  кад 
се  најпре  о  том  с  митрополитом  и  епископима 
поразгово  ри". 

Па  је  ииак  Сабору  овом  пошло  за  руком,  и  иоред 
с  в  и  X  е  п  и  т  е  т  а  к  о  ј  а  м  у  ј  е  г  о  и  о  р  н  п  к  да  о,  —  да  н  у 
онаким  при.шкама.  —  гдс  папЈа  автономпја  ј  ош 
н  иј  е  б  ил  а  з  а  к  о  н  о  м  у ј  а  м  ч  е  п  а,  —  опемогући  овај  про- 
грам  пладпп  (:јадиГ)П1}  за  оебе  п  саборског  Комесара  и  новог 
Патрвјарха  са  Еппскоппма)  —  на  највишем  месту  обори, 
и  пајвишол!  Резолуцијом  од  1.  (13.  августа)  1864  добије 
дозволу :  да  се  из  овог  Сабора  10  члапова  додаду 
архијерејском  Синоду,  који  ће  с  љпме  заједно  згото- 
вити  операте  за  расправни  (  абор;  тс  да  се  овај  исти 
Сабор,  чпм  Синоди  своје  послове  посвршују,  опет  саста- 
н  е  и  црквено-народне  ствари  узме  у  расправ.љање  (Лет.  196. 
стр.  88.  Усп.  II.  св.  стр.  1б). 

Операти,  које  је  овај  Сабор  израдио,  и  којп  су  Кра- 
л.евском  Уредбом  10.  августа  1868.  потврћени,  чине  и  данас 
н  0  р  му  за  в  е лики  део  наших  црквено  народних  послова; 
за  дотацију  вишег  и  нижег  клира,  за  црквене  општине,  за 
избор  парохијског  свештенства  за  богословију  и  гимназије,  а 
по  већој  чести  п  за  црквено-народна  п  манастирска  добра. 
Фондове  иФундације  и  друге.  (Јет.  196.  стр.  82.  «85).  —  89.  п 
Лет.  198.  стр.  96.  —  Усп.  II.  св.  стр.  9.  (12).  -  16  и  82.) 

Ја  сам  у  П.  св.  на  стр.  23  (Лет.  198.  стр.  37)  казао:  да  је 
Генерал  Филиповић  имао  јасан  поглед  на  све  ствари,  а  иотпуно 
владао  васколиким  расправним  лматерпјалом ;  —  дајеразпола- 
-жући  пуном  влап1ћу  Царског  Комесара  спајао  у  себи  све  особине, 
у  којима  се  огледа  вештина  председникова ;  и  да  је  знао, 
П1та  је  хтео,  а  што  је  хтео,  да  се  оно  и  збило  ио  његовој 
во.Ђи.  .  .  Барон    Филиповпћ    није  Форс  употреб.љавао,  кад  је 
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су  Привилегије,  које  нису  никад  у  живот  нп  уведене,')  јер 
је  XX УП.  чланак  закона  1790.  садашља  Влада  (гес1е  Легис- 
латива)  законом  1868.  (н  о  њ  е  г  о  в  о  м  с  в  а  ћ  а љ  у)  покоснла;-) 
а  тако  се  исто  може  и  овај  закон  после  три  годинс  унпштн- 
ти,  па  да  се  све  у  држави  концентрише.  С  а  м  о  ј  е  Ц  р  к  в  а 
независна  од  Државе,  а  све  друго,  што  није  у  иашој 
властн,  то  се  може  без  нас  покосити.  Најсигурппје  је 
дакле,  ако  станемо  на  темел>  наших  народно 
црквенихустанова.  Акадсе  ми  натемел>уна- 
шемутврдимо,  нека  сесвемења  иСабор  н  за- 
кон,  ми  остајсмо  на  нашем  темељу".^) 

начвнио  сигуран  рачун,  да  неће  својом  интенцијом  продрти. 
Код  дотације  свештенства  није  се  за  „н  а  ј  ш  и  р  у  с  о  л  и  д  а  р- 
ност"  озби.Ђно  заузимао,  (ма  да  је  то  бнла  његова  пдеја) 
чим  је  видио,  да  мало  има  за  себе  изгледа.  —  Код  уредбе  о 
црквеним  онштинама  није  ни  сномена  чинио,  да  би  о  дуж- 
ностима  еиитропа  п  црквеној  каси  вал,ало  за  Гра- 
ницу  изузетна  одређеља  поставптп,  која  су  у  граннчарски 
Рескрннт  „пним  путем"  ушла.  Није  реагирао  против 
школске  Уредбе,  ма  да  јој  је  „претерани"  конФсспјо- 
нални  карактер  нребацивао,  п  сасвим  се  пасивно  држао,  кад 
су  носланици  из  горњо-карловачке  епархпје  ставилп  предлог, 
да  се  у  горњној  Крајини  српске  конФССпјоналпе  школе  уведу. 
—  Јесте  се  у  српско-румунској  размирицп  по  дужностп  сво- 
јој  јако  екснонирао  за  румунска  потраживања,  ал  ту  јс  и 
потпун  пораз  претрпно.  Ово  спомињем  да  се  видп,  колико 
вреди  осуда,  коју  је  говорник  изрекао :  да  Сабор  1865.  није 
био  израз  воЈБС  народа,  да  је  под  преспјом  војничком  стајао, 
те  да  није  могао  правоваљане  зак.Ђучке  доноспти. 

1)  Не  може  се  казати,  да  наше  Привилегије  нису  пикад 
у  живот  ступиле.  Биле  су  оне  уведене,  алп    не    потпуно. 

-)  Закон  1868.  није  чланак  ХХУП.  зак.  1790.,  па  нп 
наше  привилегије  покосио,  него  су  тим  законом  мајестатска 
права  у  пословима  клира  цркве,  религије  —  и  привилегпјг!, 
која  је  донде  била  јига  шајебШхса  гевегуа^а,  постала  „сотши- 
н  1  с  а  1:  а " , 

^)  На  овај  говор  приметио  је  реФерент :  „Ту  автономију 
осигуравају  нам  н  привилегпје,  особито  онде  где  се 
каже,  д  а  и  м  а  м  о  п  р  а  в  о  м  и  т  р  о  п  о  л  н  т  а  б  и  р  а  т  и.  Ми 
смо  то  морали  навести  у18  а  у18  нашој  јерархији"  Милетић 
ј  е  п  0  г  0  д  и  о,  д  а  у  т  о  м  п  у  н  к  т  у  Г  р  у  ј  н  ћ  ев  а  п  р  е  д  л  о- 
га  има  нечег  прикрпвеног.  (Види  ."1ет.  204.  стр.  66. 
н  Усп.  П1.  св.  стр.  68.  Примедба  *) 


-  21  — 

Сад  реФерент  још  једанпут  прочита  I.  чланак 
саборског  З^стројства,  за  којп  рече :  ,.да  је  ТО  кључ 
целозг  Устројству",  због  чега  ћу  се  п  ја  мало  впше 
око  њега  забавптп. 

Дуга  п  учена  расправа  водпла  се  около  неких 
спорнпх  пупктова  у  I.  чланку  саборског  З^стројства, 
понајвпше  ,,о  уређењу  дпјецеза  п  пзбору 
Еппскона''.  У  арену  спшлп  су  свп  архпјерејп  п 
избранп  епископ  Анђелпћ ;  с  друге  стране  председник 
и  реФерент  кодпФпкацпјоног  саборског  одбора :  др. 
Суботпћ,  др.  ^Гплетпћ,  уз  њпх  др.  Мпхајпло  Рпстпћ, 
и  још  други  јурпсте,  које  су  у  оно  доба  ,,Сабор- 
с  к  п  м  Д  0  к  т  0  р  п  м  а"  звалп.  Др.  Свет.  Касаппновпћ 
није  се  упуштао  у  ту  канонпчну  борбу.  он  је  псправ- 
цима  својпма  одборску  редакцпју  прецпзније  Форму- 
.лпрао  ал  ју  је  п  допунама  својпма    јако    изменпо. 

Главну  је  реч  пмао  да  води  Еппскоп  Нпколајевпћ, 
„говорнпк  Еппскопата";  за  њпм  је  највпше  го- 
ворио  Еппскоп  Грујпћ,  доста  пута  п  пзбранп  Енпскоп 
Анђелпћ,  с  њпма  п  Енпскоп  Кенђелац  алп  ..просто- 
срдачно  и  пуно  темперамента''.  Адмпнпстратор 
Митрополпје  узпмао  је  понајвпше  пред  гласање  реч, 
расвет.Ђавао  је  питање  с  црквеног  гледишта,  и  опо- 
мињао  Сабор :  „да  буде  праведан  спрам  сво- 
је   Цркве^'. 

Беверегијев  ВупосИсоп  и  Јустел-а  п  Воел-а 
„Јпв^еШ  е^  УоеШ  ВИЈН^Леса  Јпг1б  сапоп1с1  \е1^ег18",  у  ко- 
јој  се  налазп  п  Фотпјев  Номокапон.  бплп  су  :)а  обе  стран- 
ке  арсепал,  пз  кога  су  вадплп  капоне.  какве  је  која 
страна  требала,  да  докаже  оно.  шта  је  хтела.')  РеФе- 

1)  Овај  канон  казе^  да  немозе  бити",  тако  је 
говорио  грк  Дионисије,  Будпмски  владика,  кад  је  нмао  да 
суди  у  једној  брачној  парницп  :  ал  кад  је  странка  с  јаким 
аргументима  пзашла  пред  њега,  загледи  опет  у  књигу,  па 
рече :  ,.Јато  аделФе,  (ето  брате)  онај  канон  казе,  да 
немозе  битк,  а  овај  канон  казе,  да  мозе.  —  и  ја 
казсм,    да    мозе''. 

Саборска  дебата  о  овом  предмету  показује,  да  је  ова- 
ко  тумачење  каноиа  п  члаповима  нашег  Сабора 
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рент  се  позивао,  осим  каноиа,  јот  и  на  „Законик 
цара  Душана"  и  на  .,пр  еосвештеног  Дани- 
ла",  који  је  писао  о  избору  архиеиискоиа  Никодима, 
под  краљем  српским  ]\1илутином.  Посланиди  свеште- 
ног  реда  држа.1и  су  се  у  овој  дебати  иаснвно  а  неки 
су  опонирали  Епискоиату. 

Како  је  ова  рег  ет^иеиНаш  канонична  диспу- 
тацпја  тако  пространо  псиала,  да  би  могла  читаву 
свеску  старог  .Тетописа  испунити,  и  како  би  она 
с  друге  стране  са  својим  строго  научним  садржајем 
за  ову  студију  одвећ  била  сувопарпа :  то  ћу  ја  пз 
пеколпко  важнијпх  говора  извадити  п  саопштитп  само 
гдекоја  маркантна  места,  која  ће  нам  иоказати. 
како  је  та  „необичне  слике  концертациј  а" 
текла  и  свршила  се,  каквој  није  било  у  нашим 
С  а  б  0  р  и  м  а  п  а  р  а. 

добро    било    познато.    Казало  сс  на  пр.    на    Сабору  (о 
чему  није  ни  питаља  било),  да  један  канон  забрањује  пре 
свитсрима  ..вигамију",  дакле.   „да  им   је  просто  увек 
иматпједну  жену,  а  данас  се  забрањује  свеште- 
ницима  женити  ее". 

То  је  с  а  с  в  и  м  к  р  и  в  о  тумачегБе  канона  ;  ј  е  р  з  а  б  р  а- 
надругог  брака  код  свештеника  изречспајеу 
читавом  низу  канона:  и  апостолскох,  који  су  четвртог 
века  ступилп  у  жовот,  п  оних,  који  су  донесени  на  васелен- 
ским  и  помссним  Синодима :  у  НиксјИ;  Картагени,  Новокеса- 
рији,  Трулу  (Цариграду),  које  је  капонс  говорник 
сасвим  обип1ао,  враћајући  се  на  врсмепа,  кад  смисао 
,,послан1л"  Апостола  Павла  к  Тимотеју  I.  2.  12.  и  I.  .,посла- 
нјл"  к  Титу  I.  6  јо1п  нијс  био  у  Цркви  сасвим  утврђен.  Ал 
то  није  сметало  пародном  Сабору  да  питање  „о  втором 
браку"  свештеппка  пусти  па  расправл>аље.  и  одреди  под- 
одбор,  који  ће  у  тој  ствари  покупити  ..гласалпцс".  Ја  певс- 
РУЈ<^''^'>  Д^  је  било  и  једнор  члапа  па  <'абору.  којп  поје  знао, 
да  конгрес  у  Карловцима  није  место.  на  ком  се  то  питање 
расправљати  и  решити  може'. 

Попавл>али  су  сс  слич1ш  предлози  више  пута  на  Сабору,, 
на  пример:  да  се  постовп  укипу,  да  се  измепу  цр- 
к  в  е  н  и  0  б  р  е  д  и,  д  а  с  е  у  к  п  п  с  м  о  п  а  П1  к  п  р  с  д,  д  а  с  с 
0  д  л[  а  п  а  с  т  и  ј)  а  п  а  ч  п  п  с  т  р  г  о  в  а  ч  к  с,  з  а  п  а  т  л  и  ј  с  к  е, 
р  а  т  а  р  с  к  с  П1  к  о  .1  с,  д  а    с  с    с  р  и  (>  1с  п    г  ј)  б    у  р  с  ж  е    у  и  е- 


-  23  - 

У  пме  Епископата  предложп  Е  п  п  с  к  о  п  Н  п  к  о- 
лајевпћ:  да  се  после  речи  ,,у  гранпцама  државног 
закона''  дода  п  црквенпх  установа.  —  после 
речп  гУређује  самостално"  дода  у  споразумус 
еппскопскпм  Спнодом,  —  п  да  „код  уређења 
дпјецеза  п  пзбора  епископа  дође  уметак  с  по  р  а  з  у  м  н  о 
с  а  С  и  н  0  д  0  м  у  р  е  ђ  у  ј  е  д  п  ј  е  ц  е  з  е  п  у  т  и  ч  е  у 
пзбор  Епископа. 

Сад  пзађе  на  среду  с  а  с  в  о  ј  и  м  п  с  п  р  а  в  к  о  м 
др.  Светпслав  Касапиновић,  којп  су  псправак 
вппте  говорнпка  ( др.  Суботпћ.  архпм.  Жпвковпћ  п  др.) 
напред  још  у  пзглед  ставплп. 

Исправак  је  гласио :  да  се  збрпше  став  ..у  гра- 
ницама  државних  закона,^)  а  после  речп  ..одно- 
шаје",  да  се  дода  и  установе. 

Остале  алинеје  тога  чланка  овако  је  предлагач 
прецпзније  Формулпрао  п  допунпо : 

..Сабор  одређујс  састав  и  делокруг  нужннх  органа  и 
начин  како  да  се  поставс". 

..Сабор  распо.Јаже  приходима  народних  Фондова  и  цркве- 
них  добара  .за  народно-црквене  и  просветне  потребе.  У  ко- 
лико  та  средства  педостају,  властан  је  Сабор  на  ту  цел  као 
п  за  подмирељс  саборскпх  трошкова,  уз  предходну  дозволу 
државне  власти,  учпнити  прпрез  на  народ". 

„Сабор  црегледа  рачуне  свију  љему  подручних  заклада, 
пародних  Фопдова  п  црквено-народних  добара,  п  даје  рачу- 
нодавцпма  отпуснпце". 

чатс  свих  н  а  ш  и  X  автономних  власти  и  црквених 
0  п  ш  тин  а  и  т.  д. 

Као  што  се  впдп  пз  овог,  пзбијало  је  доста  пута  на 
нашем  Сабору:  ..чрезмерЈе  лк)дско'.  што  је  потресало  и 
.наивиша  небеса". 

Напоменућу  још,  шта  је  Бако  де  Веруламнјо  за 
правнпке  свога  доба  казао  :  .,Л!?1^  јпгесопг^цШ  по81:п.  р1ас1- 
ћ8  е!:  Јосћ-шЈв  јпп>;  а1?:<ие1^1  ег  а(1(11с11.  ј  п  (1 1  с  1  о  $<  1  и  с  е  г  о  поп 
иНшип-,  8е{1  ^апијцаш  е  утсиИ:^  јшчв  вегшосшапћтг-'.  Ад 
паши  правницп,  којп  сс  слепо  држе  изреке  п  пауке  права, 
не  казују  свој  суд  пскрепо,  већ  говоре  у  неку  руку 
као  из  окова  права.  Бплоје  тога  п  на  нашем  Сабору. 

^)  То  је  на  том  месту  п  онако    плеоназмус  био. 
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,,Осим  овог  спада  у  делокруг  Сабора  и  све  што  се  на 
народним  привилегијама  оснива'. 

,.Права  врховног  надзора,  које  Његово  Величанство 
уставним  иутем  врпш,  остаје  неповредљиво". 

Овако  је  прошпрењем  саборског  делокруга 
доведен  Наслов  „Српски  народпи  Сабор''у  су- 
гласност  са  садржајем  I.  чланка  саборског  Устројства. 

Против  тог  иснравка,  где  се  позива  на  народне 
прпвилегије,  дао  сам  ја  против-иснравак :  ..да  се  к 
овој  а.1инеји  још  ове  речи  додаду:  „које  (то  јест  привиле- 
гије)  нису  противне  Фундаменталној  конститу- 
цији  Краљевине,  (^иае  ћш(1атеп1;аИ  Ке§ш  Соп8(1иШош  поп 
а<1уег8апћ1г)  ил  ако  се  то  не  дода,  нек  с  е  б  а  р  с  м  ч  л  а  н  а  к 
ХХУП.  ;^акона  1790.  цитпра".!} 

Напоменуо  сам  уз  то :  ,.да  би  такво  одређење  у 
Устројству  нашег  Сабора,  као  што  се  предлаже  у  исправку 
дра  Касапииовића,  по  мом  мишљепЈу  само  онда  призна- 
њу  и  одобрењу  државе  надити  се  могло,  ако  бп 
т  0  0  д  р  е  ђ  е  њ  е  т  а  к  а  в  п  з  р  а  ж  а  ј  д  о  б  и  л  о,  к  о ј  п  б  и  с  в  а- 
к  у  с  у  м  њ  у  0  д  к  л  0  п  и  0,  к  а  0  д  а  б  п  м  п  ж  е  л  н  л  и  н  а  П1  и  м 
п  р  п  в  и  л  е  г  и  ј  а  м  а  д  р  у  г  и  к  а  к  а  в  с  м  и  с  а  о  д  а  т  и,  к  о  ј  и 
с  е  н  е  б  п  с  а  з  а  к  о  п  о  м  с  л  а  г  а  о " . 

Др.  Суботпћ  је  прихватио  мој  псправак  у  овој 
Форми,  да  се  па  крају  те  алпнеје  стави :  „с  обзиром 
на  ХХУП.  чланак  закона  1790.";  на  које  сам  и  јл 
нристао,  јер  је  и  мој  псправак  а  л  т  е  р  н  а  т  и  в  н о  и  с  т  о 
тако  гласио.  Том  па  против  п:ЈЈави  Др.  Мплетић : 
„б  0  .љ  е  д  а  и  3  0  с  т  а  н  е  ц  е  л  а  т  а  а .1  п  п  с  ј  а,  н  е  г  о  д  а  с  е 
дода  оно,  пЈто  др.  Мандић  прсдлажс'.  Како  су 
после  ове  пзјаве  вииге  послаппка  протпв  мог  псправка 
говорили,  (архим.  Жпвковић,  прота  Беговпћ  п  другп), 
и  како  је  владика  Кепђелац  дру  Суботићу  иребацно : 
„да  он  уме  државна,    ал  неће  црквена  права    да    брани",  — 

^)  Ја  сам  о  постанку  тог  закона  по  дијаријуму  Пожун- 
еке  Дијете  год.  1790  1.  оппшрно  писао  у  Успомонама  св.  II. 
стр.  138  —  140.  (Лет.  200.  стр.  56 — 58.)  Казао  сам  у  тој  стварп, 
колико  је  требало,  и  у  свом  говору  иа  нар.  Сабору,  којим 
сам    овај    исправак  пропратио. 
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напустп  др.  Суботпћ    мој  предлог  и  Касапи- 
новпћев  исправак  прпмп  се  већпном  гласоваЛ) 

У  осталом  делу  I.  чланка  о  саборском  Устојству 
најважнпја  је    2-га    алпнеја:    Уређење    ДПЈецеза  И 

избор  Еппскопа. 

Еппскопп  су  се  п  у  овој  дебатп  држалп  у  де- 
Фензпвп,  ослањајућп  се  на  јерархпјскп  строј 
нравославне  Цркве,  којп  је  првобптнп  д  е  м  о  к р  ат  с  к  п 
устав  хрпшћанске  Цркве  но  времену  сасвпм  пзме- 
нпо.  —  Посланпцп  световног  реда  поступалп  су  офсн- 
зпвно,  служећп  се  каткад  канонпма.  што  у  целој 
Црквп  вреде :  каткад  нозпвајућп  се  на  пзреке  ноје- 
дпнпх  светпх  Отаца  (Кппрпјана),  п  на  тумаче  ка- 
нона :  Валсамона,  Зонару.  Арпстена ;  износећп  уз  то 
п  нраксу.  која  се  овде-онде  (у  осталом  против 
канона)  за  неко  време  бпла  укоренпла:  —  напокон 
апелпрајућп  п  на  одредбе  некпх  латпнскпх  „но- 
м  е  с  н  п  X"  С  п  н  0  д  а  којп  на  Истоку  нпкада  нису  имали 
важностп,  тражећп  паслона  п  на  .,к  о  п  с  т  п  т  у  ц  п  ј  а  м  а 
Ано  ст  0  л  скпм",  које  је  православна  Црква  на  Ва- 
селенском  Сабору  Трулском    одлучно    одбацпла. 

У  овакпм  прилпкама  ппје  нпшта  друго  остало 
Епископату,  но  да  прпстане  на  нредлоге  Сабора,  до- 
дајућп  свуда  клаузулу  да  то  све  пма  бптп :  ,,у  с  п  о- 
р  а  3  у  м  л  е  њ  у  с  а  р  х  и  ј  е  р  е  ј  с  к  и  м   С  п  н  о  д  о  м" .  ^) 

1)  Нит  би  био  нуждан  исправак  дра  Касапиновића,  нит 
мој  протов-исправак,  да  ес  остало  при  првобптној  редакцији 
саборског  одбора  са  насловом  „Српски  народно-цркв  ен  п 
Сабор". —  На  меродавном  месту,  (то  могу  пзвесно 
казати)  не  би  било  у  оно  време  приговора  против  позива 
на  наше  привилегије.  само  да  се  клаузула  ^иае  поп  аЛувг 
бап1иг)  из  XXVII.  чланка  закона  1790.  примила,  или  барем  да 
се  тај  законски  чланак  код  дотичне  алинеје  цитирао.  Р^ад 
је  Сабор  треће  сезоне  1871.,  —  поново  расправ.т>ајућп  повра- 
ћсно  од  владе  Устројство  усвпјио  овај  уметак,  —  онда  је 
већкаснобило.  У  саборском  Устројству  од  год.  1875. 
н  е  м  а    в  и  ш  е    о    п  р  и  в  и  л  е  г  и ј  ам  а    с  п  о  м е н  а. 

-)  Већ  код  1.  алинеје  I.  чл.  Устројства  протумачио  је 
говорник  Р^ппскопата  Николајевић:  ..да  се  у  „с  пор  а  зу  м.г.  е- 
њу  са  Синодом"    не    разуме,    да  синод    утиче    и  у  доуге 
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Што  се  понаособ  тиче  ,,Уређења  дпјецеза, 
и  њ  и X  0  в  ог  б  р  0  ј  а  и  о  п  с  е  г  а",  (прва  пола  2-ге 
алинеје)  пзјавио  је  админпстратор  мптрополије  у  те- 
чају  дебате  :  ..да  је  то  у  Цркви  нашој  ствар  свс- 
та,  којује  Црква  ваша  увек  уређивала,  и  којом 
је  Црква  увек  рас  п  о  л  агал  а".  Затпм  је  разложпо, 
како  је  по  преселењу  народа  нашег,  Иатрпјарх  Чар- 
нојевић,  по  привилегијама,  које  је  он  од  римскпх 
Императора  и  мађарскпх  Краљева  .,исходатаиствовао", 
—  „п  0  свом  п  а  тр  иј  а  рше  ском  праву  назначио  ди- 
јецезе,  и  предељ  тнх  дијецеза,  за  сваку  поставио 
епископа,  и  да  је  Император  Јеополд  I.  потвр- 
дио  све  онако,  као  што  је  Патријарх  определио". 
Прешао  је  онда  на  иромене,  које  су  у  оисегу  тих 
дијецеза  ио  времену  ..дјејствително"  учпњене.  свагда 
„са  согласијем  и  опре  д  ел  сније  м  саме  Цркве,  од- 
носителио  мптрополита  и  м  и  т  р  о  п  о  л  и  тско  г  с  и- 
нода".  Споменуо  је  на  послетку  најиовпјп  догађај 
годпие  1864.  „Исход  Румуна"  из  наше  јерархпје, 
казујући:  „како  је  Његово  Величанство  целу 
ствар,  што  се  тиче  одслења  Румупа  од  Срба  по- 
вериоархијсрејском  ('иподу,  да  се  од  стране 
Цркве  означс  предел>  и  јерархнје  с])ПС1:е  и  ј  е- 
рархијерумупске.  —  Кад  се  узмс  свс  оно,  што 
с  а  м  к  а  3  а  0,  у  р  а  з  м  о  т  р  е  н  и  ј  е,  о  н  д  а  с  е  з  а  п  с  т  а  м  о  ж  е 
чистом  савенЈћу  и  отвореиим  рукама  ирпхва- 
т  и  т  и,  ш  т  0  Б^  п  и  с  к  0  п  а  т  п  })  е  д  л  а  ж  е  :  д  а  С  а  б  о  р  б  р  о  ј  п 
0  п  с  е  г  д  и  ј  с  ц  е  3  а  у  с  п  о  р  а  з  у  м  л  е  љ  у  с  а  С  и  п  о  д  о  м  о  д- 
ређује". 

Еппскоп  Грујпћ  приповеда  како  је  Печујска 
п  Северинска  дпјецеза  укинута,  и  каже  :  ДТикаква 
канона  нема  зато,  да  јс  народ  имао  уилпва  та- 
к  0  г,  д  а  р  е  д  у  ц  и  р  а  д  и  ј  е  ц  с  з  е,  и  е  г  о  и  ма  к  а  н  о  н  г7,  к  о  ј  и 
каж  у,  д  а  н  а  род  с  а  синодом  заједно  то  може  чи- 
н  и  т  и.  —  0  Б  0,  ш  т  0  ј  е  н  а ш  е,  т  о  ћ  е  м  о  да  д  е л  и  м  о  ;  т  у 


саборске  предметс,  него  само  оне,  кад  се  што  ново  уво- 
д  и,  и  л  и  к  а  д  с  е  П1  т  о  р  е  ф  о  р  м  и  р  а " . 
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се  ослањамо  на  каноне,  и  можемо  по  савести  на- 
шој  толико  уступити'.  Потпомаже  псправак  Еп. 
Нпколајевпћа  :  д  а  с  е  у  с  п  о  р  а  з  у  м  љ  е  њ  у  с  а  С  и- 
нодом  уређују  дпјецезе. 

Еппскоп  Николајевић  одговара  дру  Л.  Ко- 
стпћу  на  пптање,  у  којој  ће  Формп  бптп  ти  одно- 
шајп  међу  Спнодом  п  Сабором  :  ..да  се  овде  за  сад 
не  може  управо  определитп,  шта  ће  радпти  Са- 
бор  а  шта  Синод,  и  за  то  баш,  да  би  се  свима  ире- 
понамадоскочитимогло,  нужноје.  да  се  његов 
псправак  примп:  да  се  у  споразум.Ђењу  са  Си- 
н  0  д  0  м  у  р  е  ђ  у  ј  у  д  пј  е  ц  е  3  е". 

Од  посланика  световног  реда  ја  сам  један  за 
исправак  Еппскопата  говорпо.  против  ког  је  ..огромном 
већпном  гласова,"  прпм.Ђен  псправак  дра  Касаппновића. 


Сад  се  ушло  у  дебату  о  ..И  з  б  о  р  у  Е  п  и  с  к  о  п  а", 
(друга  пола  2-ге  алпнеје).  Говорили  су  сви  Еппско- 
пи,  и  Архпмандрпт  Анђелпћ :  од  световних  највпше : 
РеФсрент  др.  ЗГплетпћ,  др.  Суботпћ :  —  обојпца 
више  пута. 

Архимандрпт  Анђелић  забавља  се  с  рсФС- 
рентом  којп  је  већ  пре  држао  опшпран  говор  на  цео 
I.  чланак  Устројствл.  а  п  онај  део  што  се  тпче  ,.Из- 
бора  Епископа:*  —  п  том  прпликом,  највећу  важ- 
ност  нолагао    па    1.    канон    Апостолски,    којп    гласи: 

Е  Ј)  1  8  <•  ( •  р  11  8    а    (1  П  0  1)  П  8     \  С  1    1^  Г  1  1)  11  8    С  |)  1  8  С  0  р  1  8    0  Г- 

(1111  е11м-.  (у  руско-словенском  „ЕнЈскона  да  по- 
с  т  а  в  л  п  к)  т  1.  д  в  а  п  л  п  т  р  п  е п  1  с  к  о  и  а"),  иозивајући 
се  на  једног  тумача  тпх  канона  Зонару,  којп  сведочп, 
да  је  с  клпром  п  народ  учествовао  прп  пзбору  еппс- 
копа.  Анђелпћ  не  пориче,  да  је  таквпх  случајева  у 
овом  пли  оном  пределу  некад  бпло,  нарочито  у  Афри- 
ци  под  Кппријаном.  епископом  Картагенскпм.  којп  у 
писму  68.  проповеда  да  је  избор  Еппскопа  учињен 
био  „б  п  ^Тг  а  §  1  о  п  п  1  \  ег  8  а  е  1^г  а  Г  е  г  пј  I  а  Н  8  е  1  ј  п- 
<П  с  1  о    е })  1 8  с  0  р  0  г  11  П1 " .  (Гласом    или  избором    целог 
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брлтства  а  пресуђењем  или  судом  Епископа).  Ако 
реФерент,  (вели  Апђелић)  отуд  изводи,  да  је  и  после 
I.  Никејског  Сабора  овде-онде  парод  бирао  Еппскопе, 
опда  је  то  била  „неправилност  каноничка", 
који  су  Сабори  Халкедопски  и  П.  Никејски  новим 
канонима  поправили  :  д  а  и  з  б  о  р  Е  п  и  с  к  о  п  а  м  о  р  а 
остати  у  рукама  Епископа.  „Ал  Епископи  на- 
П1И,  каже  говорник,  баш  тога  ради  чине  народнол! 
Сабору  концесију,  да  овај  суделује  и  учествује 
II  р п  и  3  б  0  р  у  Е  п  и  с  к  0  п  а  0  ни  м  н  а  ч  п  н  0  м,  к  о  ј  и  н  а  ч  и  н 
буде  „у  особеном  штатуту  Сабор  за  добро  нашао  опреде- 
лити".  Завршујући  реч  одговара  Анђелпћ  рсФеренгу, 
који  је  узвишепим  гласом  казао :  биће  право- 
славл>а,  ал  неће  бити  Сриства" ;  —  „А  ја  велим, 
ј  е  с  т  п  с  т  п  н  а,  б  и  ћ  е  п  р  а  в  о  с  л  а  в  л,  а,  а  л  н  е  ћ  е  м  о  ж  д  а 
бити  српског  православ.Ба;  а  кад  српског  пра- 
вославл>а  не  буде,  онда  о  том  можете  бити  уве- 
р  е  н  и,  —  н  е ћ  е  б  ит  и  н  и   С  р  п  с  т  в  а". 

Др.  Суботић  налазп,  да  Формула  Епископата : 
„ С  а  б  0  р  у  ти  ч  е  у  и  з  б  о  р  Е  п  п  с  к  о  п  а" ,  нпје  ра- 
зумл>пва,  и  Нчели,  да  Еппскопат  бо.ЂС  то  прецпзпра. 
По  његовом  мишлењу  ва.1>а  то  питање  прегледати : 
,,са  стране  повесиице,  —  са  стране  права  —  и 
са  страпе  народне  корист и" . 

У  нрва  времена,  вели  говорник,  бирао  је  Еппс- 
копа  народ  ;  ,,ј  е  р  д  о  к  л  с  н  и  ј  е  б  и  л  о  в  и  П1  е  Е  п  и  с  к  о- 
п  а,  н  и  с  у  н  и  м  0  г  л  п  Е  п  и  с  к  о  п  и  д  ј)  у  г  о  г  Е  п  и  с  к  о  п  а 
бирати".')  Позива  се  на  Кппријапа  п  на  начин  избора 
Еиискоиа,  (што  је  већ  архимапдрпт  Анђелић  млого 
теме.ЂНИје  разложио)  па  вели:  „кад  Кипријан  каже, 

1)  У  румунској  митрополији  тај  је  случај  и 
данас.  НЈНхова  јерархија  састојп  се  из  Мигрополпта  п  два 
Еиископа,  а  кад  једног  Епнскопа  нема  и  треба  га  бирати, 
онда  љихов  архпјсрсјскп  сннод  спадне  на  два  слова. 
'Ј'о  ће  бпти  главнп  узрок,  п1то  је  у  румунском  органичком 
Статуту  избор  Епископа  пренесен  на  епархијски  Синод 
(скупп1тину),  јер  би  иначе  Епископа  постављао  само 
М  и  т  р  0  п  0  л  и  т    с  а  ј  с  д  н  и  м  Р^  п  и  с  к  о  п  о  м. 
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какојебило  уоно  вре.мс,  другог  доказа  впше 
н  е  т  р  е  б  а  м  0 " . 

Говорнпк  доиушта.  да  су  доцннје  донесена  нра- 
впла,  (канони)  која  су  то  нраво  Еппскопату  дали,  п 
Синоду  задржалп  :  „  А  л  и  и  т  а  м  ј  а  :  д  а  л  с  у  о  в  а  п  р  а- 
вила  донесена  са  утицајем  и  са  изволењем  оног 
Фактора,  коме  право,  што  гаје  пре  имао,  одузп- 
мају.  Ја  одговарам,  да  пије  тако  бпло;  јер  на- 
р  0  д  ,ј  е  п  р  а  в  0  п  з  б  о  р  а  п  з  в  р  ш  и  в  а  о,  п  т  о  с  у  м  у 
право  Еппскопп  без  његовог  саизволења  одузелп. 

У  оно  време  билоје.  као  што  се  овде  казало, 
немира,  II  полптпчких  п  сектанских  раздора,  те 
је,  кадје  од  народа  избран  био  Епископ,  једна 
страна  пристала  уз  њега,  друга  није,  паје  отуд 
изишао  метеж  и  немир  у  Црквп.  Данас  тога  није. 
Ми  видимо,  да  приликом  избора  Митрополита 
има  партаја,  ал  није  било  немира,  нит  се  за 
Цркву  изродио  погибео.  Спнодје  већ  од  200.  г о- 
дпна  поставл>ао  Еппскопе,  па  п  Сппод  пијс  увс!; 
п  0  т  р  е  Ф  и  0  0  н  0  г,  к  о  ј  и  б  и  п  а  р  о  д  у  н  а  ј  п  о  и  о  љ  и  п  ј  и 
б  п  0.  П  а  ј  е  л    б  п  л  о  и  е  м  п  р  а " .  \: 

Доказује  дал,е.  да  оне  околностп,  због  којпх  је 
избор  Еппскона  народу  одузет  био.  внше  непостоје, 
и  да  се  немамо  бојатн  онога,  због  чега  је  то  нраво 
на  Спнод  нренесено :  ал  да  имамо  разлога  искатн.  да 
се  народу  то  нраво  новрати.  већ  зато :  „што  се  то- 
лико  и  такових  глава  заузело  за  то;  —  —  и  што 
је  ту  глас  народа,  где  се  иште  право,  које  њему 
по  природи   припада". 

Др.  Суботић  полаже  највећу  важност,  да  докаже, 
да  I.  Васеленскн  Нпкејскн  п  другн  Спноди.  што  су 
ишли  за  овпм,  нису  бплп  правн.лно  састав.Ђенп.  јер  на 
њима  није  било    „другог    Фактора",    то  јест  све- 

1)  Није  било  немира.  Ал  наш  архијерејски  Синод, 
који  постав.Ђа  Епископа,  састоји  се,  осим  Митрополита  из  6 
Епископа,  свега  дакле  7  особа:  а  епархијска  Скуаштина,  на 
коју  је  др.  Суботић  хтео  пренетп  право  избора,  броји  до 
100  и  120.  чланова.  Бил  ту  ишао  избор  без  немпраУ 
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товног  елемента.  те  би  се  по  начелу  :  ..гиепГе  ^ип- 
ЛатепГ').  г  п  1 1^^  е1:  «  п  р  ег  ае  -  (11 1"!  с  а  П1  ш'*,  дало  ил- 
вести,  да  падају  и  канони,  п1то  су  на  тим  Синодима 
донесени.  Др.  Суботпћ  се  још  двапут  на  ту  тему 
враћа.  ,,Ми  .знамо,  (вели  говорник)  даје  овај  канон 
(да  спископи  бирају  епископа)  створен  у  Никеји.  — 
Ј  е  л  II  парод  заступљен  био  на  Никејском  С  а- 
б  0  р  у  V  Н  и  ј  е  I  К  а  д  с  е  д  а  к  л  е  ј  е  д  а  н  ф  а  к  т  о  р  с  к  у  п  и, 
да  допесе  закон,  који  одузима  право  другом 
Факт  ор  у,  пит  ам  ја  вас,  је  л  т  о  ј  у  р  и  д  и  ч  ки  прав  о- 
ва.Ђан  поступакУ  Ја  с  моје  стране  д])жим,  да 
ннје-. 

Поводом  кратког  одговора  администратора  митро- 
полпје  враћа  се  говорник  п  по  трећп  пут  па  Нпкеј- 
ски  Сабор  п  велп :  ,,он  допушта  да  је  канон  Никејски 
у  најбољој  намери  —  донесен,  алп  при  свем  том  оел 
утицајаједногФактора,  којијеморао  битп  пи- 
тан,  и  комеје  нешто  оду.зето,  и  по  том  он  пе  може 
признати,  дајетим  законом  народу  то  (право/ 
својим  путем  одузето".!) 

ЈТосланпци  световног  реда  нпсу  стали  на  ово 
становпште. 

Дру  Суботићу  одговара  Е  п  и  с  к  о  п  Г  р  у  ј  и  VI  у 
подужем  говору.    и;}  ког  ћу  ова  ексцерта  саопштпти. 

„Кипријан  то  је  само  једап  св.  Отац.  и  то  ..прива- 
тан",-)  п  он  је  само  по  своме  мнењу  говорио,  а  то  се 
не  може  узети,  да  он  нобија  каноне,  који  у  том  смислу 
постоје''. 

'  Свети  Оци,  који  су  325.  године  скуп.1>ени  билн  на 
I.  Васе.ченском  Сабору  у  Никеји  да  утврде  Символ  Всјји  и 
канонима  даду  устројство  Цркви,  нпсу  зацело  помислили  :  да 
ћ  е  п  0  с  л  е  1бОЈ  и  више  годпна  на  Конгресу  у  Кар- 
ловцима  0  том  бити  разговора:  далје  Сабор  тај 
правилно    био  сазван  и  састав.љенУ 

■-)  Не  знам  шта  је  говорник  разумео  под  свети  отац 
,.приватан";  јер  Васеленски  Сабор  Трулски  у  2.  канону 
на  свршетку  н  о  т  в  р  ђ  у  ј  с  к  а  н  о  н  К  и  п  р  и  ј  а  н  а,  а  р  х  и- 
с  п  и  с  к  о  п  а  А  Ф  р  и  к  а  н  с  к  0  г,  и  С  и  н  о  д  а,  к  о  ј  и  ј  е  п  о  д 
н.  и  лМ  е    одржан. 
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..Суботић  је  рекао,  да  Синод  није  увек  потреФио  онога 
изабрати  за  епископа,  ког  је  иарод  хтео ;  а  Грујић  вели,  нпје 
увек  ни  Сабор  потреФио  оног  избрати  за  Митрополита,  ког 
је  парод  хтео,  а  зашто '?  што  је  неки  трећи  био  јачи 
и  од  Спнода  и  од  Саб  о  р  а.  Синод,  кад  би  бирао  он  сам, 
њега  никаква  власт  туђа  с  његовог  црквеног  те- 
меља  потиснути  не  може;  али  Сабору  може  пре  стати 
на  пут :  јер  јс  Сабор  из  народних  заступника  саставл.ен,  а 
ми  знамо,  да  државна  власт  има  право  у  различи- 
тим  околностима  времена  суспендирати  то  пра- 
во  (?)  а  то  може    и   1б  година    трајати^'.^) 

,.А  што  се  тичс  оног  умовања  Суботићевог  (против 
Анђелића)  да  канонЈ  који  одређује,  да  епископа  бирају  епис- 
копа,  и  који  је  на  п})Вом  Васеленском  Сабору  у  Никеји  до- 
несен,  није  законитпм  путем  донесен,  то  мислим. 
ве.ш  Грујић,  небп  требало  рсћи :  јер  могао  би  когод  рећп : 
да  онај  који  не  прима  трећег  не  прима  ни  другог  канона 
Васеленског  Сабора,  којим  су  Символ  Вери  утврдили'. 

..А  ја  мислим,  да  ту  нии1та  не  смета  канон,  кад  епис- 
копп  пристају  на  то,  да  даду  оно,  што  су  досад  онп  имали: 
а  више  не  можемо  дати  ни  ми,  нсго  што  сами  имамо  по  ка- 
нонима,  по  којима  су  спископи  по  тројицу  предлага.га  а  ми- 
трополит  једног  бирао.  Сад  нема  митрополита,  сад  смо  сви 
епископп ;  зато  само  толико    можемо  дати,  колико  смо  досад 

^)  После  IX.  чланка  закона  1868.  не  можесе 
к  а  3  а  т  и  „  д  а  д  р  ж  а  в  н  а  в  л  а  с  т  и  м  а  п  р  а  в  о  н  а  р  о  д  н  е 
С  а  б  0  р  с  у  р  а  3  .1  и  ч  п  т  и  м  о  к  о  л  н  о  с  т  и  м  а  в  р  е  м  е  н  а  с  у  с- 
нендиратп",  —  а  тај  је  закон  већ  ступио  био  у  живот, 
кад  је  Епископ  Грујић  на  Сабору  ово  говорио.  —  Саборп 
за  избор  Мптрополита  нису  ни  пре  закона  1868.  никад 
били  суспендпрапп,  него  су  поеле  смрти  Митрополита  за  го- 
дину  две  дана  редовно  били  резолвпранп.  (Најдужа  админи- 
страција  трајала  је  три  и  по  године  после  смрти  Патријарха 
Рајачића;.  Расправних  Сабора  пре  ..Деклараторије"  био  је 
леп  број,  ал  им  није  одређен  био  перијодицитет.  Од  1790.  до 
1865.  није  било  —  за  75  година  —  ни  једног  расправ- 
н  0  г  Сабора.  Ал  ваљазнати  даза46  година  митрополитовања 
Стратимировићева  није  тражио  народног  Сабора  нико:  ни 
митрополит  ни  народ.  (Лет.  197.  стр.  39.  40.  49.  50.  69.  70. 
—  Усп.  I.  стр.  5.  6.  15.  16.  35.  36.) 
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по  канонима  имали.  Ја  мислим,  да  је  то  лојално  од 
нас.  Ми  смо  по  правилу  (то  јест  ио  канону;  канди- 
дир  а  ли  а  ми  т  р  о  п  ол  и  т  ј  с  б  и  р  а  о.  Ми  то  право  пре- 
д  а  ј  е  м  0  н  а  ])  0  д  н  0  м  С  а  б  о  р  у  :  а  Н1  т  о  м  и  т  р  о  п  о  .1  п  т  у 
припада,  (то  јест  право  нанмеповања  или  нотврде;  он  кад 
буде  и  кад  га  нзберетс.  н  прпстане  на  то,  нека 
је  просто  и  б  л  а  г  0  с  л  0  в  е  н  0.  Мп  од  наше  стране  не 
можемо  више  дати." 

Затим  Е  п  п  с  к  0  п  Н  п  к  о  .1  а  ј  е  вп  ћ.  —  одзивајућп  се 
захтевању  дра  Суботпћа.  —  преипзпра  псправак  „с  в  ој" 
тако  :  ..да  по  његовом"  назору  само  право  кандидације 
Сабору  припада.  Зато  ја,  велп  говорнпк,  такото 
разумем,  и  ограничавам  право  избора  на  право 
кандидације;  а  п  с  тим,  што  кажем:  (да  Сабор) 
утиче  у  избор,  остав.Ђа  се  пут  нском  споразум- 
лењу.  Еппскопат  у  садашњп.м  околностнмп,  кад  нема  ми- 
трополита  свога,  не  може  да.Ђе  попустнтп,  јер  не  може  ништа, 
што  је  важно,  без  свога  митрополита  предузимати.  Митропо- 
ли  т  је  досад  кандпдпрао.  Може^мо  ли  мн  његово  право  канди- 
дације  пренетн  тако  лако  на  другог  Фактора '?  то  незнам". 

Грујпћ  п  Анђе.дић  говорпли  су  у  тој  стварп 
0  т  в  0  р  е  н  0,  Николајевпћ  у  в  п  ј  е  п  о  :  мешајући  ..с  в  о- 
је"  пазоре  са  „изјавом  Епископата",  ког  је 
он  зваппчно  заступао.  —  Грујпћ  је  говорпо  по  к  а- 
нонима,  по  којпма  су  на  овој  странијош.и  у  ирвој 
иоловини  ХУТП.  века  Епископа  капдпдиралп  Еиископи 
а  Мптрополит  га  наименовао  —  Николајевић  је  гово- 
рпо  по  „узусу",  по  ком  —  од  Терезијапског  доба 
амо  —  Еппскоиа  кандпдпра  ^Гитроиолит.  а  бирају 
Епискоип.  То  ипје  свеједно. 

Архимандриту  Анћелићу,  који  је  казао.  ..да 
би  већа  гарапција  била,  да  Сабор  предлаже  тројпцу 
а  Епискоиат  да  потврђује  једнога",  —  одговара  др. 
Мплетић:  „Сабор,  кад  би  бирао,  једнака  6н  га- 
ранцијапремавлади  била  иуједном  и  у  дру- 
гом  случају,  (то  јест  и  кад  би  Сабор  кандндирао) ;  само 
је  већа  гаранција  за  ва.Ђаност  избора,  кад  Са- 
бор  бира,  него  кад  кандидира". 
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Напоконје  админпстратор  Мптрополпје 
држао  подужп  завршнп  говор,  из  ког  ћу  ово  саоп- 
штити :  _Код  нас  у  сриској  православној  Цркви  живи  и 
данас  постоји  правило,  да  се  епископи  бирају  од  синода 
епископског;  јербо  онај  само  има  право  бирати 
епископа  који  има  власт  посветити  и  произ- 
вести  га.  Начин,  како  се  синодално  бирају  епископи  раз- 
личит  је:  пли  митрополнт  кандидира  а  епископи  ве- 
ћином  гласова  бирају,  или  између  оних,  који  већину  добпјају, 
митрополит   једног    именује,    п    потврђује."    — 

„Ми  предстате.Ђи  Цркве  кажемо,  да  избор  епнекопа  при- 
надлежи  само  епископском  синоду;  а  вп  представннци  народа 
кажете,  да  то  народу  прпнадлежи.  —  Ја  нећу  ни  једно  ни 
друго  да  порнчем  ;  али  хоћу,  да  се  споразумемо,  и  да  знамо, 
како  икоме  нзбор  овај  принадлежн  и  у  којој  мери? 
па  ако  се  ту  можемо  сложити,  онда  је  погодба  готова.  Пре 
свега  треба  да  знате,  да  је  положеније  наше  таково,  да  ми 
тек  до  неких  граница  напред  ступати  можемо.  Ако  се  хо- 
ћемо  изравнати  о  овом  предмету,  прилика  је 
сад,  да  се  изравнамо.  Ако  нећемо,  —  решите  га 
гласањем,  како   знате". 

Гласање  је  решпло :  да  се  редакцпја  сабор- 
ског  одбора  са  44  гласа  у  с  во  ј  ава.  а  исправак 
Еппскопа  са  22  гласа  одбијаЈ) 


Завршио  сам  разлагање  о  I.  чланку  саборског 
З^стројства,  за  којп  је  реФсрент    казао,    да    је    тај 

1)  Пре  него  што  ћу  поћи  као  посланпк  на  народни  Са- 
бор  1870.  разговарао  се  са  мпом  минпстар  барон  Етвеш  о 
пословима,  што  ће  на  Сабору  доћи  на  расправл>ање.  Било  је 
разговора  п  о  избору  Епископа,  па  ми  министар  том 
приликом  рече  :  да  му  се  не  допада,  како  је  та  ствар  у  ор- 
ганичном  статуту  румунске  Мнтрополије  1869.  уређена,  да 
се  у  епархијским  Сннодима  (скупштинама)  бирају  Еппскопи. 
Боље  би  свакако  било  (рече  миннстар),  да  је  право  избора 
дато  народно  црквеном  Конгресу,  —  далеко  углед- 
нијем  изборном  телу,  него  што  су  епархпјски  Спноди:  јер 
Конгрес  бира  п  Митрополпта  н  власт  му  се  простире  на  целу 
област  митрополије. 

Књпге  Мат.  Срп.  4.  3 
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члапак  кључ  целом  Устројству,  с  чега  сам  се 
мало  дуже  с  њиме  забавио.  О  „пзбору  Еппско- 
п  а"  зато  сам  подуже  писао,  што  је  то  важпо  пптање 
у  саборском  З^стројству  од  годпне  187Г).  сасвпм 
друкчпје  решено,  те  сам  држао,  да  ће  вредпо  бптп. 
да  се  зпаде  данас,  како  су  пре  тридесет  година 
0  том  предмету  мпслили  архијерејп  наши  п  народпп 
посланпци,  којп  су  главну  реч  па  том  Сабору  водплп. 

Сад  прелазим  на  састав  народно!  Сабора, 
као  што  је  у  нацрту  саборског  одбора  у  чланцнма 
II.  ДО  УП.  пред  Сабор  пзпесен.  Прп  расправ.Ђању 
саборском  постао  је  још  једап  (нов)  чланак,  којп  је 
као  V.  уврштен  после  IV.  чл. 

0   ова  два  чланка  ваља  мп  нешто  впше  написатп. 

Чланак  1У.  гласп  у  пацрту :  „И  з  б  р  а  н  и  х  ч  л  а- 
нова  има  75  п  то:  2б  од  св  еш  т  ен  и  ч  ко  г,  50  од  све- 
т  0  вн  0  г  ре  д  а. 

Старп  ЧЛанак   У..     ПЈ^ва   алпиеја   гласп:     „СВО- 

штеиство  бпра  ;за  Сабор  Оел  разлпке  клпра 
(то  јест  чпна)  25  заступнпка'*. 

1Тз  говора,  који  је  реФерент  па  IV.  чланак  у 
Сабору  држао,  впдило  се.  да  је  у  кодпФпкацпјоном 
одбору  в  е  ћ  п  н  а  з  а  о  д  б  о  р  с  к  у  р  е  д  а  к  ц  и  ј  у  била  : 
мањина,  у  коју  је  и  реФсрент  спадао,  хтела  је  све- 
штепичком  реду  пет  места  одузетп  п  учптел.ству  дати. 
—  а  једап  члан  (др.  Мплосав.Бевпћ)  бпо  је  зато :  да 
се  сви  75  послапика,  б  е  з  р  а  з  л  п  к  е  р  е  д  а  с  в  е  ш  т  е- 
нпци  п  световњацп  заједно  бпрају:  —  за 
који  је  предлог  реФерепт  Мплетић  казао :  „да  пезпа 
хоћел  то  прпхватпти  когод"? 

3  а  ]\Г  п  л  0  с  а в  .ТЕ>  е в  и  ћ  е  в  предлог  ппак  су  гово- 
рплп  тројпцл :  прота  Трбојевпћ.  др.  .1аза  Костић  п 
Мса  Паиловп11:  опима  ћу  додатп  п  пароха  Стевапа 
Анђелпћа,  којп  је  искао,  да  буду  па  Сабору.  24 
мпрска  свепггенпка:  јер  ^мопасп  пе  познају  иптересе 
Фамилпје,  пп  положај  парохпјапа.  .,Не  прпмпл  се  мој 
исправак,  (рече  говорнпк)  опда  ћу  ја  за  мој  народ 
да.Ђе  поступптп.    пп   ^»у  ка;{атп  по  псправку  дра  ^Мп- 
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лосав.Ђевића :  нека  буде  слободан  пзбор  без 
разлпке  чинаи  реда"  —  За  предлог  већине 
(то  јест  за  редакцију  одборску)  бпо  је  др.  Суботић, 
прота  Бранковпћ,  прота  Ми.тутпновић,  Макса  Луда- 
јић,  а  за  предлог  мањпне  (то  јест  да  у  свеште- 
нпчки  контингенат  уђу  п  неколико  учите.1>а)  парох 
Дожудић,  про«1>есори  Ђурђевић  п  Сандић,  п  школскп 
управпте.1>  Дпмпћ.  Кад  је  реФерент  др.  Мплетић  почео 
говорптп  за  предлог  мањпне,  приметп  др.  Суботпћ: 
„Ово  је  заиста  недостатак  (пословника);  изве- 
стител>  одбора  бранп  мањину;  трсба.10  би  управо 
дати  другом  неком,  да  заступи  предлог  већине". 
Утој  стварп  говориојевише  путаЕпископ  Кен- 
ђелац.  долазећи  често  у  сукоб  с  иословнпком,  а  још, 
чешће  с  рсФерентом :  Ех  а^лпрћ),  сасвпм  изненада, 
изађе  говорнпк  у  претпоследњем  говору  свом  с  пред- 
логом  :  „да  у  народном  Сабору  буде  равнобројно 
и  п  0  л  0  в  и  ч  н  0  3  а  с  т  у  п  н  и  ш  т  в  0 " ,  п  поновп  то  п  у 
последњем  говору.   овако  прецпзирајућп  свој  предлог: 

„Иек.а  п  свештенство  Народ  бира,  па  емо  еви 

у  РУДП  Народа".  —  Како  на  ову  пзјаву  пико  од 
Еппскопата  нпје  реагпрао,  могло  се  узетп,  да  су  с 
овпм  предлогом  п  осталп  Епископп  споразумнп:  јер 
је  адмпнпстратор  мптрополпје  казао  једном  прпликом, 
(као  што  сам  напред  већ  напоменуо) :  „кад  један 
Епископ  овде  што  рекне,  то  је  у  име  свију,  ма- 
кар  да  сви  ћуте",  а  у  овом  случају  —  ћута- 
лп  су  сви. 

Др.  Милетић  налазп,  у  свом  завршном  говору, 
да  је  у  предлогу  Епископа  Кенђелца  ,,стал ежност, 
итојошувећој  мери  изражена",1)на  коју  он  не 
пристаје;  —  не  прпма  „ни  погледе  проте  Бранко- 
вића,  Лудајића,    Павловића,    што    они    спомињу 

^)  То  нн  ј  е.  Број  посланика  свештеничког  реда  умно- 
жен  је  истина  у  Кенђелчевом  предлогу,  ал  је  принцип 
сталештва  исто  тако  из  темел>а  покренут  у  његовом 
предлогу  као  што  је  иу  доцнијем  Милетићевом  исправку. 
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Цркву,  а  разуму  јерархију".  —  Изговара  се,  што 
као  реФерент  није  бранио  предлог  већипе  Јер  и  он 
језато,  дауђенеки  број  свештенства,  којисе 
(број)  не  разликује  млого  од  оног,  што  је  мањи- 
на  предложила;  (већина  је  предложила  25  свеште- 
ника;  Милетићева  мањина  20  свештеника  и  5  учи- 
теља)  амеђутим  изриче  да  свакојако  ваља,  да 
предлог  већине  пре  победу  одржи  него  онај  (Ми- 
лосављевићев),  који  оће  избор  без  разлике  (свеште- 
них  и  световних).  —  Што  ја  желим,  да  постпгнем 
(завршује  др.  Милетић),  —  да  се  сталежност  избрише,  то 
^ћу  код  чланка  (V.)  предложити,  да  народ  бира  (и  свеште- 
нике  и  световне)  ;  а  засад  повлачим  мој  предлог 
(мањине)  натраг". 

Нато  председник,  кој  и  овом  приликом  није 
говорио  ништа,  нареди  гласање,  а  већина  прими 
редакцију  саборског    одбора. 

Сутра  дан  започне  дебата  о  Л"^.  чланку  п  то  о 
његовој  првој  алинеји. 

По  редакцији  саборског  одбора  пмало  би  све- 
штенство  само  за  себе  да  бнра  25  послани- 
ка  од  свештеног  реда.  Др.  Милетић  моли,  да  се 
за  њега  постави  други  реФерент :  а  (1  1|  о  с,  а  он  изађе 
на  среду  са  својим  „предлогом  пли  исправком",  којп 
је  нагласио  био  на  свршетку  јучерашње  седнпце.  У 
говору  свом  казао  је  др.  Милетић  :  „да  неби  ово  заступ 
ништво  (25  свештеника)  добило  тип  сталегатва,  треба 
да  нешто  у  избору  учинимо  тако,  како  би  се  овај  тип 
збрисао,  а  то  би  се  ностпгло  мојим  предлогом  или  исправ- 
ком,  који  захтева:  да  народ  бира  и  једне  и  друге  заступ 
нике.  Онда  ће  се  збрпсати  тај  псчат,!)  да  су  онн 
послани,  да  приватне  интересе  своје  заступају.  —  Тим  би 
мислим  један  корак  напред  учинпли,    који    није    башра- 

^)  Збрисао  га  је  већ  предлог  владике  Кен- 
ђелца,  који  је  он,  —  као  што  сам  напред  напоменуо  — 
пре  исправка  дра  Милетића  ставпо:  да  уз  равнобројпо 
и  ноловично  заступништво  у  Сабору  „и  свештеничке  заступ- 
тне  народ  бира,   па  да  сви  будемо  у  руци  народа". 
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дикалан,  (разуме  Милосављевићев  предлог) ;  јер  смо  огра- 
ничили  (бираче),  да  бнрају  свештенике ;  али  ипак  нешто  би 
(му)  се  додало  по  духу  данашњег  времена,  да  буде  израз 
опште  жеље  н  опште  воље  народа".  — 

Председнпк  је  мпслпо  :  „да  бп  можда  боље  било, 
дасетодаде  одбору  за  Устројство  саборско, 
даотом  расуди,  и  поеле  тога  (мнење  своје)  под- 
несе";    ал  се  предлог  његов  не  уважп. 

Изненаднп  .,предлог  плп  псправак"  дра  Мпле- 
тића,  којп  је  он  у  једној  седнпцп  18./30.  маја  нагла- 
<Јио  а  у  другој  19./31.  маја  на  саборско  расправљање 
пзнео,  био  је,  да  употребпм  немачку  реч,  правп  — 
„ЛУе11:егбћ1Г7.",  п  начпнпо  је  код  саборских  чланова 
потпунп  обрт  у  сваћању  о  начпну  пзбора  свеште- 
нпчкпх  посланпка,  кад  пм  је  предлог  тај  подне- 
сен  бпо  на  решење  —  без  псппта  и  без  мнења 
кодиФикацијоног  одбора. 

„Већина'''  у  Саборском  Одбору  распрштп  се. 
и  чланови  њени  сви,  —  осим  Жпвка  Кпрјаковп- 
ћа,  —  напусте  „редакцпју  одборску".  па  при- 
стану  на  „предлог  плп  псправак"  дра  Милетпћа;  — 
с  њима  заједно  и  председник  истог  одбора  др.  Су- 
ботпћ,  којп  за  свој  „сопбШиш  ти1:ау1"  у  по- 
дужем  говору  ова  мотпва  пзнесе: 

„Џајпреча  нам  је  потреба,  рече  др.  Суботвћ,  да  устрој- 
ством  овог  Сабора  чврсто  п  мирно  земљиште  добијемо.  Из 
овог  назора  произашао  је  (у  саборском  одбору)  предлог:  да 
свештеничке  посланике  бнрају  свештеници,  а 
световне  световњаци.  Ал  од  оно  доба,  од  какоје 
овај  предлог  стављен,  прошла  је  једна  година 
дана.1)  Од  то  доба  је  народ  своје  мнење  изјавио;  од  то 
доба  је  н  од  свештенства  глас  дигнут,  из  кога  видим,  да  ако 
овај  исправак  дра    Милетића    иримимо,    опасности    нема,    да 

1)  Н  иј  е  тол  ико  !  На  Сабору  1869.  изаслан  је  истина 
био  одбор,  да  изради  предлог  за  Устројство  Сабора:  ал  Са- 
бор  тај,  због  вечите  кавге,  није  за  33  дава  саборисања  свога 
ни  до  какве  озбиљне  радње  доспео,  —  није  се  ни  кон- 
ституирао,  па  није  ни  верификацију  својих  чла- 
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ћемо  подровати  земљигате,  на  ком  стојимо.  Морам  признати. 
кад  сам  слушао  ове  говоре,  да  ме  је  оставио  страх,  да  ћемо 
погинути,  аконапустимо  овај  предлог  од  сабор- 
ског  одбора  донесен,  него  напротив  увидео  сам,  д а 
ћемо  нешто  напредно  учинити.  А  да  ћемо  тим  на- 
предак  учинити,  то  су  већ  господа  казала,  која  желе,  да  се 
свештенство  с  народом  изједначи,  а  и  код  других  народа 
(управо  веропсповести)  то  у  другом  виду  постоји.  Ми  свп 
знамо,  да  код  Евангелика  на  генералне  конвенте 
бирајунижи  кругови,  па  како  бирају?  Мивп- 
димо,  дасвештенство  небира  своје,  а  светов- 
њаци  своје  заступнике,  него  оба  скупа.1)  Иа 
овог  видимо  дакле,  да  ми  овим  кораком  заиста 
идемо  напред,  и  ја  бар  долазим  до  уверења  да  ми  овим 
кораком  нећемо  учинити  ништа,  што  би  нам  претило  поги- 
бељу;  тим  мање,  што  смо  пз  ових  изјава  увидели,  да  ни 
сампсвештениди  не  сматрају  то  за  погибе.т.. 
С  тога  ја  радо  пристајем  уз  ово,  што  иде  напред,  те  због 
тога  онај  предлог  (већине  саборског  одбора)  у 
коликоје  мој,  узимам  натраг,  и  придружујем  се 
донесеном  (тојест  Милетићевом)  исправку".^) 

нова  обавио.  Онерат  тог  одбора  дошао  је  пред  Сабор 
1870.  месеца  маја:  расправљан  је  у  саборској  конфс- 
ренцији  5.  (17.)  мај  а,  а  узет  је  у  саборску  расправу 
12.  (24.)  мај  а.  Т  о  н  и  ј  е  ј  е  д  н  а  г  о  д  п  н  а  д  а  н  а. 

1)  Ја  ћу,  —  пре  него  што  саопштим  наше  саборско 
Устојство,  као  што  ће  прпмљено  бити  на  Сабору,  пзнети, 
и  организамнајвиших  законодавних  иуправ- 
них  тела,  која  постоје  у  Јеванђеличкој  Дркви  обе  веро- 
исповести  у  Мађарској  и  ЕрД^-^^У^  Д^  се  впдп  отуд  поуз- 
дано,  какав  је  састав  највппшх  ренрезснтатпвних  тсла  у 
њиховој  Црквп,  и  какав  је  начин  избора  за  оне  чланове, 
који  изборол!  у  та  тела  улазе. 

2)  Према  промени  Фронта,  коју  је  др.  Милетић  изневада 
изврпшо,  пожурио  се  н  др.  Суботпћ,  те  се  папуп1тајући  свој 
и  одоојЈски  предлог    придружио  псиравку  дра  ^Гнлетића.*; 

Где  је  у  странцп  једној  (11у1>;пп1  1П1рог1пп1  ту  се  таки  прн- 
зори  понав.љају  често.   Ириповедићу  један  пз  саборске  сезоне 

*)  •  кДоро  Ђогу  неда  одмакнути, 

.,На  еапп   му  г.чаку  иае.лонмо. 

(Чупнћ  Стојан,  Лоцеран  .Мп.^ош). 
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За  псиравак  Мплетићев  говорпло  Ј*е  впше  њих: 
—  пет  од  свештенства  (п  то  тројпца  од  монашког 
чпна) ;  седморпца  од  световног  реда  међу  њпма  и  др. 
Ђ.  ^[илосав.Ђевпћ,  којп  је  том  прплпком  свој  предлог 
натраг  повукао,  једпни  предлог  чистог  репре- 
зентативног  начела.  РеФрен  свпх  говора  био  је 
(1е1е11(1а  СагШа^^о :  д  а  с  е  з  б  р  п  ш  е  с  т  а  л  е  ш  к  о  3  а- 
сту  пништво. 

Редакцпју  саборског  одбора  бранпо  је  (осим 
Кпрјаковића  и  пароха  Андрпћа),  Архимандрит 
Анђелић,  са  псправком  :  .,Парохиј  ал  но  свештен- 
ство  бира  за  Сабпр21,  манастири  4  заступника". 
Пз  говора  његовог  ово  ћу  саопштити:  ,,Кад  је  Сабор 
јуче  усБОЈио  чланак  IV.,  који  вели  :  избраних  чланова 
има  Сабор  Тб  п  то  25  од  свештеничког,  50  од  све- 
товног  реда,  онда  је  уједно  усвојпо  начело  тако  званог 
.,1  и1еге  8  8еп  V  е  г1:ге1;11п§--а"  то  стоји  и  неда  се  порећи. 
Шта  хоће,  питам  ја,  г.  др.  Милетић  с  овпм  другим  исправком, 
односно,  какво  начело  он  заступа?  Начело  на  по.гу  1п1;е- 
г[е  8  8  еп  уег1;ге1ип  §'-а,  а  после  начело  слободног  из- 
бора;  на  пољу,  велим,  1п1еге§>>еиуегћ'ећ1и^;-а,  јер  по  том 
имају  бити  на  Сабору  овом  25  заступника  свештенпчких, 
који  би  интересе  свештенства  п  народа  у  опште, 

1869.:  „Камо  среће,  (писао  ми  је  Ђока  Димитрнјевић, 
присни  прпјате.Ђ  Светозара  Милетића,  кратко  време  пред 
смрт  своју  из  Бечкерека  1.  децембра  1899.)  да  Суботић 
пнтање  о  (саборском)  председништву  нпје  по- 
кретао,  „што  му  Милетић  не  хтеде  пречити,  да  не  изгледа, 
да  је  он  свему  противан,  што  од  њега  (Милетића)  не  долази. 
Се1:еп8  ехии8818 :  —  —  сада  би  наше  црквене  ствари  боље 
стојале". 

ХипертроФија  талената,  каква  је  баш  на  овом  Сабору 
била,  није  корпстпла  практичном  раду  његовом ;  а  шкодило 
му  је  свакако.  што  је  било  две  вође  у  једној  странци,  за 
које  би  се  могло  рећп:  .,Нос  т1ег  ићчпи^пе  шахштш  ега!  сИб- 
сптеи,  ^ио(1  Гои^реји^  иеипп!  ^есппЛи^,  Сае!?аг  оти1ит  аЛео 
рптпк  е88е  уоћ^еп!".  То  је  била  међу  обојицом  највећа  раз- 
лика,  што  Помпеј  није  хтео  ником  бити  други,  а  Цесар  је 
хтео  од  свих  бити  први. 
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алицрквенеисвоје  интересе  понаособ  засту- 
пати  и  бранити  имали.  Дочим  пак  имају  тих  2б  све- 
штеника  избрани  бити  из  народа  и  по  народу,  од  народа  и 
од  свештенства  у  једно,  и  пошто  ће  народ  дати  више  би- 
рача,  него  свештенство  онога  круга,  онда  Ке  народ  гледати 
да  избере  онога,  који  њему  у  прилог  иде.  Неће  свештенство 
имати  боље  гаранције.  То  би  био  слободан  избор  али 
неби  било  1п1;еге88еп\ег1;ге1пп »^-а.  Како  ће  то  па 
Сабору  изгледати  ?  Да  ли  ће  се  свештенство  користити  томе? 

—  То  начело  располов.гено  не  могу  бранити.  Ја  сам  дакле 
за  редакцију  (саборског  одбора)  уз  исправакмој;а 
против  исправка  дра  Милетића". 

Саопштпћу  још,  шта  су  два  епископа  (Трујпћ  и 
поново  Кенђелац)  п  једап  архпмандрит  у  тој  ствари 
говорилп. 

Из  говора  Е  п  п  с  к  0  п  а  Г  р  у  ј  п  ћ  а  ово  ћу  изва- 
дити :  ,.Ја  сам  видео,  да  је  већина  за  то  начсло, 
да  свештеницп  и  световни  заједно  бпрају  н 
свештеничке  и  световне  заступнике.  Кад  они  сами 
то  желе  и  хоће.  ја  од  моје  стране  велим:  да  им  Је  просто! 
Међу  тимја  од  моје  стране  с  мог  стаповиштва 
пристајем  само  на  исправак  арх.  Анђели  К  а".^) 

„Зато  ја  мислим,  да  би  пајкоректније  бнло :  не 
диратп  право  нп  световног    ни  мопашко-свештенпчког 

реда.   ■ Удалитп  одавде  свештенпке  плп  калуђере, 

и  одредптп,  да  не  седе  овде,  нп  као  парохпјскп  све- 
штенпк  пп  као  калуђер ;  него  заједно  с  народом  и 
свештеппцпма  да  је  изабран:  то  се  зове  диратп  у 
његова  нрава,   која  су  му  у  прпвилегпјама  осигурана. 

—  —  Кад  је  Сабор  већ  узео  у  своје  руке,  да  рас- 
иолаже  прпходпма  мапастирских  добара,  опда  мислпм, 
да  мора  некојп  од  тог  чппа  битп  на  Сабору,  којп  ће 
Сабор  пнФормпратп  о  томе ;  кад  располаже  с  мана- 
стирским  прпходима,  а  да  нема  ни  једног  сведока,  то 

*)  Та  два  става  не  слажу  се  никако,  вап  ако  се  први 
узме  просто  3  а  а п  с  о  л  у  ц  и  ј  у  онпма,  који  оно  .ж  е  л  е  и 
хоће",    што  стоји  у  Милетићевом  исправку. 
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није  добро  ни  по  сам  Сабор.  Јер,  кад  би  н.  пр.  з  а- 
кључио  Сабор  штогод  упогледу  на  манастир- 
ске  приходе,  а  калуђери  би  казали,  да  није  ту 
билоникога  од  њих  ида  зато  не  примају  тог 
закључка,    и   кад    би    Сабор    заповедио    опет    да 

м  ор  ај  у    примити,  а   они  опет  не  приме, могло 

бисљедоватидадођецела  стварнасуд,  пако 
стоји  добар  да  ће  тај  суд  у  корист  народа  и  у 
корист  Сабора  решити?  Ја  сам  дакле  за  исправак 
архим.  Анђелића.  —  —  Сад  хоћели  ови  заступницп 
бирани  бпти  онако,  као  што  др.  Милетпћ  предлаже, 
илп  као  што  је  пре,  (то  јест  досад)  бпло,  мпслпм, 
датоу  стварп  нпшт  не  мења.  Овде  је  само 
главно.  на  што  ја  важност  полажем,  да  буду 
заступљенп  п  као  калуђери;  оћел  се  пак  све- 
штеничкп  заступницп  бирати  без  разлике  клира,  т  о 
једруго.  —  —  А  што  се  тиче  бирања.  то 
не  мања    ништа  у  ствари."^) 

А  р  X  и  м  а  н  д  р  п  т  Т.  Ж  и в  к  о  в  п  ћ  пристаје  с 
једне  стране  на  псправак  дра  Мплетића :  „што  ће 
тако  на  Сабор  доћи  избор  интелпгенције,  избор  знања 
у  сваком  обзпру :  баш  пз  тпх  разлога  желим  да  свуда 
и  свештеницп  прп  избору  учествују.  А  кад  то  изи- 
скујем,  онда  с  пуном  доследношћу  треба  да  у  пзбору 
свештенпчкпх  посланпка  п  световни  учествују.  „При- 
стајем  дакле  сједне  стране  уз  предлог  дра  Ми- 
летића  из  споменутих  разлога,  с  друге  стране 
уз  предлог  архим.  Анђелпћа,  због  тога,  што  је 
овоизборниСабор,  којиканоничне  старешине 
црквн  бира,  да  монашкп  чин  у  оној  пропорцији 
заступљен  буде,  како  Сабор  за  добро  нађе,  а  да 
(монашки  чин)  и  те  заступнике   бира".-) 

1)  По  овоме  подупире  Епископ  Грујић  исправак  архим. 
Анђелића  само  онде,  где  се  тиче  четир  посланпчких  места 
за  калуђере.  Према  осталом  садржају  исправка  (да  свеште- 
ничке  посланике  бирају  само  свештеници)  тује 
Епископ  Грујић  сасвим    равнодушан. 

■-)  Ово  наличи  на :  „Р  г  е  8  8 1'  г  е  1  ћ  е  1 1;  ш  1 1  С  е  п  б  и  г, 
п  п  (I  КерићИк  шИ;  Ает  Сггоазћегго^  ап  (1ег  брИге''; 
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Епископ  Кенђелац,  који  је  управо  онај 
био,  штојеујучерањој  седници  код  IV. 
чланка  првп  заподео  ово  питање,  (које  је 
дабогме  друкчпје  решено.  на  што  је  оп  мислпој,  ка- 
зао  је  у  свом  говору  на  Милетпћев  псправак:  то 
јест,  да  и  свештенике  народ  бпра  за  своје 
заступнике  .,да  би  он,  као  што  сејуче  из- 
разио,  само  онда  на  то  пристатп  могао,  кад 
би  половично  заступство  у  Сабору  места 
имало".  У  познијем  говору  казао  је  Еппскоп  Кен- 
ђелац  опет  то,  ал  друкчпје  —  — :  „Ја  сам  јуче  го- 
ворио  0  половичном  заступству  у  црквп,  као  двајух  заступ- 
ништва,  двајух  Фактора.  На  теме.т>у  том  »»стајем  и 
данас  II  противан  сам  сваком  иомешивању  пнте- 
реса,  да  народ  п  свештеничко  заступство  сам 
бира;онда  мојаЦрква  нема  особсног  заступ- 
ства".  Говоре  своје  завршпо  је  Кепђелац  са  енер- 
гичнпм   „  0  г  р  а  д  а  м  а" . 

Још  је  др.  Милетић  одговорпо  неким  говорници- 
ма:  архпмандриту  Анђелпћу  на  његово  аргумептира- 
ње  0  „1п1^еге8беи\'егћеи1п<4-у-,  и  поутешпо  је  Еппс- 
копа  Грујпћа.  „да  свештеници,  пошто  пмају  трећпну 
у  Сабору,  и  пошто  пм  по  томе  треба  мања  половпна 
од  световног  реда,  да  пхтогод  добпју  плп  одбпју,  да 
онп  имају  и  још  како  решавајући  глас^" :  —  а  што 
се  тиче  монашког  заступства",  з  а  д  р  ж  а  в  а  ј  о  П1  о  н 
с  е  б  и  п  р  а  в  0  р  е  ч  и  о  т  о  м  ;  а  л  т  о  ћ  е  п  о  с  л  е  (на 
ред)  доћи.'-1) 

Чули  смо,  шта  су  два  Еппскопа  Грујп11  п  Апђе- 
.лић  у  овој  стварп  говорплп.  ..Говорнпк  Еппскопата 
Николајевпћ"  нпје  казао  Сабору  нппхта  како  архије- 
рсјп  111  согроге  у  том  важном  пптању  мисле;  а 
ћ  у  т  а  0  ј  е  и    а  д  м  и  н  и  с  т  р  а  т  о  р    ^1  п  т  р  о  п  о  л  и  ј  е. 

—  као  што  је  народ    у  Хесенској  године    1848.    сваћао  сло- 
боду,  која  је  ље^му  преко  Рајнс  дошла  из  Париза. 

')  Казао  је  то  др.  Мплетпћ  п  у  једној  од  прећтнњчк 
седница,  а  л  т  а  с  т  в  а  р  н  и  ј  е  д  о  ш  л  а    н  а  р  о  д  н  п  к  а  д  а. 


За  исправак  дра  Мплетића  пзјавп  се  на  гласању 
„огромна''    већпна. 

Прва  алпнеја  IV.  чланка  у  нацрту  Устројства 
постане  сад  V.  чланак    Устројства. 


Код  (новоп  У.  чланка  Устројства  задржао  сам 
се  мало  дуже :  јер  је  њпме  стародавнп  састав 
нашег  Сабора  пз  теме.Ђа  пзменут,  п  јер  баш 
у  начину  те  пзмене  лежп  по  моме  мпшлењу  .и>^1- 
{јаИо  1)ГШС11)1Г\  чпме  је  наш  цр  кв  е  но-народнп 
Конгрес  сасвпм  другп  облпк  добпо.  којп  његовој  су- 
штпнп  не  нрплпчп  нпкако.^1 

Преко  оста.лпх  чланака  Устројства  прећп  ћу  л  е- 
тпмпце,  п  пзнећу  само  најважнпје  бптне  пз- 
мене.  које  су  учпњене  према  нацрту  кодпФпкацпјо- 
ног  одбора  саборског. 

У  чланцпзга  У1 — IX.  налазе  се  одређења:  ко- 
лпко  на  сваку  дпјецезу  долазе  свештенпчкпх  п  све- 
товнпх  посланпка.  додајућп.  да  ће  пзборнп  ред 
проппсатп.  којп  ће  пзборнп  срезовп  бптп  п  колпко 
заступнпка  па  Сабор  слатп? 

У  нацрту  саборског  одбора  означен  је  Патрпјарх 
као  Председник  Сабору  .,п  о  д  о  стој  анству", 
и  одређен  му  је  де.10круг:  „да  отвара  прву  и  затвара 
последњу  седницу  Сабора,  и  председава  у  свим  свечанпм,  и 
оним  седницама,  које  се  држе,  дик  се  Сабор  не  констптује". 

Тај  је  делокруг  Патрпјархов  попунпло  Устројство 
Саборско  у  чланцпзга  ХУ.  п  ХУ1.  нарећујућп: 
..да  у  осталом  Патрпјарх  .заузпма  у  свим  седнпцама  сабор- 
скпм  своје  место ;  да  може  у  теч^ју  расправе  више  пута  го- 
ворити,  разјашњења  поискатиЈ  п  своје  примедбе  чинити'. 

На  ово  је  еппскоп  Грујпћ  дао  псправак:  „да  је 
најправедније  и  по  цркву  п  по  државу  н  по  народ,  да  оста- 

')  Имао  је  право  др.  Л.  Костић,  кад  јеказао:  ..Овај 
чланак  је  један  од  пајважнојих  у  целом  Устројству,  п  можда 
у  нечем  важнијп  него  први  ч.чанак,  јер  лакше  бпва,  да 
седелокругмења.    него    састав    Сабора". 
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вимо  председништво  као  и  досад  што  је  било,  почем  је  то 
на  историјском  темељу  основаво,  —  и  да  Сабор  подпредсед- 
ника  по  својој  вољибира.  да  утврдимо  овако,  да  неби  каквих 
метежа  и  страсти  било,  и  да  се  не  раздражи  Сабор,  како  се 
састане  већ  при  избору  председника,  него  одмах  с  мирним 
чувством  да  приступи  раду".  Ја  сам  природно  председ- 
ништво  Патријархово  из  оних  истих  разлога  бранио, 
које  сам  саборске  сесоне  1869.  из  историје  и  тради- 
ције  опширно  навео.  ал  без  успеха  (Лет.  204.  стр. 
42.  —  Успом.  III.  св.  стр.  44.) 

Већ  у  нацрту  саборског  одбора  одређено  је  било  : 
да  Патријарх  сазива  Сабор  „по  одредби  Саборског 
одбора,  и  по  предходној  пријави  Његовом  Ве- 
личанству,  а  кад  нема  Патријарха,  ил  би  пренре- 
чен  био,  да  га  сазива  председник  саборског  одбора. 
Ал  Сабор  је  у  Устројству  да.ЂС  отишао. 
Изоставио  је:  да  се  нредходна  пријава  учини  Њ. 
Величанству,  наредио  је :  у  чланку  XII.  и  XIII.  да 
се  Сабор  састаје  редовно  сваке  треће  године,  ван- 
редно  пак  по  одлуци  саборског  одбора  или  на 
захтевање  трећине  саборских  посланика,  и 
овластиоје  Патријарха,  да  према  овој  одредбп 
сазива  Сабор,  и  ако  би  он  то  пропустио  учинп- 
ти,  да  га  сазове  Председник  одбора.  То  је  одре- 
ђење  још  једанпут  ноновио  Сабор :  „ако  би  Патри- 
јарх  као  Председник  по  достојанству  пропу- 
стио  вршити  своја  права  (то  јест  отворити  нрву  и 
затворити  последњу  седницу  и  друго)  да  га  у  том  за 
мене  Председник  саборског  одбора. 

Па  ово  сам  ставио  ја  два  исправка,  која  се  нису 
примила.  „Први  сам  ставио  зато,  што  би  онаково 
одређење  бпло  ограничење  Патријарха;  јер 
кад  би  сталнп  одбор  одлучио:  да  се  сазове  Са- 
б  0  р,  онда  бп  га  Патријарх  морао  сазвати.  Други 
сам  исправак  ставио  зато,  што  Митрополит  не 
може  тако  спречеп  бити,  да  не  може  потписати. 
Ако  неби  хтео  држим  да  се  то  не  може  „пзрадн- 
ти".    (Овако  стоји    у    стенографском    заппснику    саб. 
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седн.  20.  маја,  Застава  бр.  74.  а.1  не  могу  ни  ја  ра- 
зуметп  шта  је  то :  ,,пзр  адпти"  :)  ^Да  сс  изостави 
пријаваЊеговом  Величанству,  мислим^  догод 
постоји  закон  од  год.  1868.  не  може  битиСабор 
сазван,  пре  нег  се  сазив  Њег.  Величанству  при- 
јави.  Не  треба  да  се  бадава  варамо^.^} 

Најда.1>е  је  отпшао  Сабор  одређењем  у  ХУШ. 
ЧЛаНКу :  „Ни  сазивач,  ни  председници  ннсу 
власни  саборске  седнице  одгодити  или  Сабор 
разрешити.  Сабор  сам  оддуком  одређује  хоће 
ли  кад,  и  докле  ће  седнице  одгодитн,  и  може  при 
свршетку  својих  седница  урочити,  кад  да  се 
опет    састане". 

Оваковог  одређења,  које  се  тумачило  као 
изјава  перманенције,  нпје  било  у  нацрту  еа- 
борског  одбора  0  извршљивости  конгреских 
закључака. 

У  чланцима  XIX— XX.  утврдпо  је  Сабор  на- 
чин,  како  се  пма  бирати  Митрополпт  и  Патри- 
јарх.  Наредио  је,  да  се  Митрополпт  бпра  „тајним 
гласањем,  и  даваљем  листића,  на  које  чланови 
Сабора  уписују  име  онога,  кога  за  Митрополита 
и  Патријарха  српског  желе.  Који  добије  надпо- 
ловичну  већину  гласова;  тогПредседнпк  Сабо- 
рапроглашујеза  избраногМитрополита  п  Па- 
т  ријарха". 

Ово  је  овако  и  у  органпчном  Статуту  румунске 
митрополпје  од  год.  1869.  уређено.  —  Тимје  укло- 
њена  пресија  на  гласаче:  код  Румуна  за  све 
посланпке ;  —  а  код  нас  бп  тако  одређење.  како 
је  међутим  Граница  укпнута,  добро  бпло  за  по- 
сланике  свештенога  реда  из  архидијецезе,    а    особито 

1)  Исправци  су  ретко  у  целости  исиисани  у  саборским 
записницима,  него  су  само  као  „прилог"  додати  записни- 
ку" ;  те  им  се  стога  доста  пута  не  може  сазнати  потпун  са- 
држај.  А  бива  често  да  их  и  нема  нуз  записник,  који  се  на 
њих  позива. 
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за  архимандрите  ма  из  коЈе  диЈецезе,  који  су  код 
јавног  гласања  у  највећи  процеп  долазилиЈ) 

Нема  у  Устројству  никаква  одређења,  дал  да 
се  Митронолит  као  досад.  само  пз  дпјецезал- 
них  Еппскопа  или  из  другпх  свештенпх  лпца  бпра? 
—  дал  да  се  избор  пма  поднетп  Његовом 
Велпчанству  на  потврду?  —  а  нема  ни  о  том. 
ко  да  митрополита-патријарха  уведе  у  митрополпт- 
ску  столицуУ 

Румуни  нису  имали  својих  манастира.  кад  су 
иступили  пз  паше  јерархије,  те  нису  пмалп  у  оно 
доба  ни  монаха  вишега  чина  румунске  народности. 
С  тога  су  и  били  приморани  припустптп  за  капди- 
дате  митрополитеке  столице  и  „просте  свеште- 
нике",  (еЈ>у8:?;е1и  рарок),  на  иример  удове  протопре- 
свитере.  (М  садањп  њпхов  мптрополпт  био  је  некад 
протопресвитер  па  онда  владика,  те  је  најпосле  постао 
митрополит).  У  органичком  Статуту  своје  мптрополпје 
поставили  су  онп  одређења,  како  се  пма  поступити, 
кад  конгрес  пзбере  „простог  свештеника"  за  Митро- 
полита.  Ово  није  против  канона,  ал  је  свакако  ку- 
бура.  Код  нас  постоји  другојачији  „ји«  соибУеит- 
сппагјит";  —  пма  у  пас  доста  лтнастира,  има 
архимандрпта,  те  има  доста  и  квалпФициранпх  канда- 
дата  за  Епискоие :  —  а  код  шест  дијецезалнпх  Еппс- 
копа  има  и  довољно  кандидата  и  за  мптрополитску 
столпцу.  Што  се  епископа  тиче  ту  се  од  тог  обичаја 
првп  пут  код  нас  одступило  1874.,  кад  је  архпјереј- 
скп  Синод  изабрао  за  енпскопа  п  р  о  т  о  с  п  н  1)  е  л  а 
Ј^ојновпћа,  обии1авп1и  све  архпмапдрпте  па  п  ]\1п- 
халовића  и  Цветића,  који  су  онда  већ  као  мандатари 
управ.тБали  дијецезама.  Доцније  је  више  таких  случа- 


1)  Архимандрит  МаширевиЈ!,    који   је    на    народном  Са 
бору  1842.  за  Епискоиа  Живковића  (нротпв  Рајачића)  гласао, 
чекао  је  од  то  доба  још    пуних    десет    година,    док  је 
дошао  до  дијецезе;  као  што  се  он  о  том  пред  млогима  (а  и 
преда  мном)  често  јадиковао. 
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јева  опло  код  пзоора  владика,  код  митрополитског 
избора  нп  једног. 

На  чланак  XXI.  о  избору  Епископб  немам 
нпшта  напоменутп.  тај  је  чланак  делпо  судбу  пређашња 
два  чланка:  с  њима  је  стајао  пкоднајвпше  потврде  ппао. 

На  ХХ1Т.  чланак  Устројства  саопштпћу  овде, 
како  се  К  о  л  о  м  а  н  Т  п  с  а.  некадашњп  вођа  опозпцпје 
у  тој  стварп  на  земаљском  Сабору  у  седнпцп  ССХХЛ'. 
7.  маја  (25.  апрпла)  1868.  пзјавио,  кад  се  водила  рас- 
права  около  IX.  чланка  закона  1808.  —  Овако  је 
Тиспн  говор  у  ексцерптима  гласио  :  .,а.)  Они  протестант- 
ски  (јевавђелички)  конвенти,  што  се  држе  више  пута  преко 
године  нису  идентични  са  '  српскпм)  Конгресом,  н  е  г  о  ј  е 
Конгрес  идентичан  са  протестантским  Сино- 
д  0  м,  |28ша1:)  који  се  увек  држи  уз  највише  допуштење,  и 
чији  су  зак.Ђучци  задржапи  највпшем  одобрењу,  б.)  закључци 
протестантских  скупштина  (конвента)  подносе  се  истина  на 
знање  (влади),  ал  се  могу  пзвршивати  п  пре  тога,  или  и  без 
тога,  да  би  им  потребна  била  потврда :  в.  I  не  стоји  то,  да 
Ј^е  се  по  исправку  зак.Ђучци  Конгреса  м  о  р  а  т  и  о  д  о  б  р  а- 
вати,  јер  је  то  одобрење  задржано  само  за 
Устројство,  а  пск.Ђученоје  што  се  тиче  других 
зак.тБучака.  Кад  је  Тиса  ово  говорпо  (1868.)  још 
није  садашње  Устројство  у  јеванђ.  Црквп  аугсб. 
п  рсФорм.  конФесије  постојало.  Ја  ћу  састав  и  дело- 
круг  садашњпх  јеван}).  Спнода  п  Генер.  Конвента 
опшпрно  саопштитп  нпже. 

У  чланку  ХХЛ1.  п  ХХУП.  поставио  је  Сабор 
„Саборски  ОдОор",  као  управни  и  егзекутивни 
орган:  допунио  му  је,  и  ирема  одборском  нацрту 
преаизпије  Формулпрао  делокруг ;  ставпо  му  на  чело 
избраног  председника.  п  уврстпо  у  њега  8  сабор- 
скпх  посланпка :   3  свештеног.  5  световног  реда.   Срп- 

ском  Патријарху  није  дао  у  саборском  одбо- 
ру  места. 

По  нацрту  одборском  (чл.  ХХУ1.)  место  је  Са- 
бору  „Новисад"  :  по  усвојеном  од  Сабора  Устројству 
(чл.  XXIX).  ..место  Сабору  одређује  Сабор". 
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Како  је  расправа  о  Устројству  српског  народног 
Сабора  већ  до  трећег  читања  доспела,  држпм  да 
ће  овде  бпти  место,  да  у  екцерптпма  саопштпм  I. 
Органични  Статут  ир^авославне  румунске  ми- 
трополије.  II.  Устројство  римо-католичке  цркве- 
не  скунштине  у  Ердељу.  III.  Организам  Англи- 
канске  Цркве.  IV.  V.  VI.  Уређење  законодавних 
и  највнших  ренрезентативних  тела  у  јеван- 
ђеличкој  цркви  хелветске  и  аугсбуршке  кон- 
фесије  у  Мађарској  и  Ердељу. 

Римо-католици  у  Ердељу  и  Јеванђелици  у  Ма- 
ђарској  и  Ердељу  ималп  су  од  старина  своју  црквену 
автономију,  ујамчену  земаљским  законпма.  Кад  је 
1867.  успостављена  парламентарна  влада.  подврглп  су 
они  своје  старе  црквене  Уставе  ревизији,  прерадили 
их  према  садашњим  потребама,  и  акомодирали  наре- 
ђењима  нових  закона.  Први  од  тих  ревидпран  је  и 
потврђен  био  Устав  ердељске  римо-катол. 
Цркве  1869.  у  Ердељу,  а  после  15 — 20  година  и 
три  Устава  јеванђеличке  Цркве  у  ^1ађар- 
ској  и  Ердељу. 

Органични  Статут  иравосл.  румунске 
Митрополије,  који  је  1869.  ступио  у  живот,  са 
свим  је  орив  поупт,  као  што  је  ново  п  Митрополп- 
ство  њихово,  које  је  постало  тек  крајем  годпне  1864. 
Који  су  тај  Устав  градили,  —  у  првој  лпнпји  њп- 
хов  мудри  Митрополит  Шагуна  —  имали  су 
код  свог  посла  сасвим  чист  стол  —  1а1Ји1а  гава 
—  те  се  нису  имали  обзиратп  ни  —  (тако  да  кажем) 
„на  партикуларно  право",  што  се  из  српскпх 
привилегија  у  нашој  цркви  за  више  од  сто  годипа 
развило,  — нп  на  „Деклаторију  Нације  Илир- 
ске",^)  —  пп  па  „Систему  Конзистори  ј  алну", 

1)  Коју  је  барон  Филиповић  хтео  на  народном  Сабору 
1864.  и  на  Румуне,  и  на  друге  народе  „ио  всшдб  право- 
славне"  протегнути.  (Лет.  196.  стр.  82.  —  Усп.  II.  стр. 
9  примедба  1.) 
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—  ни  на  клаузулу  о  „једногласју  кодизбора 
српског  Митрополита",  која  је  у  инструкцијама 
Саборскпх  Комесара  од  Хадековпх  времена  сталном 
постала  (ЈГет.  204.  стр.  64.  65.  —  Успом.  III.  св.  стр. 
в6.  67.),  —  нити  су  се  моралп  обзирати  на  XXVII, 
законскп  чланак  годпне  1790/1.  другу  алпнеју,  у  којој 
се  набрајају  резервирана  мајестатска  права :  у 
ствари  Религпје.  наставе,  привилегија  и  т.  д.,  — 
и  која  се  алинеја  закона,  после  исхода  Румуна  из 
српске  јерархпје  —  само  према  православној  Цркви 
српског  народа  одржала  (Лет.  200.  стр.  б6  —  59.  — 
Успом.  II.  св.  стр.  138-— 141.). 

Најпосле  лакше  су  пшле  румунске  ствари  него 
наше  и  зато,  п1то  онп  нпсу  билп,  као  ми,  поцепани 
на  трп  управне  областп,  те  је  п  Конгрес  њихов  посла 
имао  само  с  мађарским  Култусминистарством,  а  наш, 
оспм  њега,  (чак  и  1871.  годппе)  и  са  хрватско-славон- 
ском  зема.Ђскол1  Владом  п  ратним  министарством. 

Румунпма  је  прп  њиховом  послу  могла  бити 
једна  само  ал  тешка  препона:  Цесаро-кра.Ђевска 
Резолуцпја  од  24.  децембра  1864.,  којом  је  Његово 
Велпчанство  румунску  мптрополпју  поставпло,  Митр  о- 
полита  им  наименовало,  п  то  право  наиме- 
новањаСеби  и  својим  Наследнпцима  задр- 
жало.  Преко  те  је  препоне  срећно  прешао  Статут 
њихове  мптрополпје,  просто  наређујућп :  да  Коп- 
грес  бира  Митрополпта  тајним  гласањем, 
и  н  а  т  п  0  л  0  в  п  ч  н  0  м  в  е  ћ  п  н  о  м  г  л  а  с  о  в  а.  п  да  га, 
по  највпшем  потврђењу,  у  в  о  д  и  у  м  п  т  р  о  п  о  л  п  т- 
ску  столпцу.  (Лет.  198.  стр.  40.  прим.  2.  п  Лет. 
204.  стр.  35.  —  Успом.  II.  свеска  стр.  26.  прим.  2. 
и  III.  свеска  стр.  37.)  0  кра.т>евском  Комесару  код 
пзбора  румунског  мптрополпта  п  код  редовнпх  њпхо- 
впх  Конгреса  нема  нп  спомена. 

0  праву  пзбора  Мптрополпта,  српском  Народу 
свечано  ујамченом  у  Фундаменталној  Прпвплегији 
Цара  и  Кра.1,а  .Зеополда  I.  од  21.  августа  1690. 
(„Е1сеаЦие  уођ!«  1п1ег  У08  е  ргорпа  ^еп1:е  е!  1т§-иа  уевћ-а  Ка8- 

Књиге  Мат.  Срп.  4.  ^ 
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С1аиа  сопк111:асге  вИ)!  АгсШерхј^сортп.  Гјиет  8(аи1.<  Ксс1е81а8Нс11>> 
е1  8еси1апк  И1)еге  еИо:е^'-,  —  писаћу  доциије,  кад  дође 
на  ред  народни  Сабор  године  187Г). 

Из  румунског  органичног  Статута  (I.) 
саонштићу  уз  састав  народно-црквепог  Конгреса.  јопт 
п  органнзам  енархпјских  Спнода  скутптпнај  п  мп- 
тронолитске  конспсторпје,  као  највише  централне  цркве- 
но-унравне  п  судске  властп ;  а  уз  пзбор  Митронолита 
онисаћу  и  избор  Еинскона. 

Еод  рпмо-кат  0  лич  ко  г  ^>[а1:и«  СаНк^Псп^-а. 
п  Статута  јеванђеличко-аугсбуршке  кон- 
Феспје  у  Ерде.Ђу  (П.  п  УТ.)  држао  сам  за  дово.ђно. 
да  само  састав  н  делокруг  њнхових  централнпх  властп 
опишем.  јер  код  њпх  се  црквена  област  састојп  само 
нз  једне  дпјецезе. 

Код  Англпканске  Цркве  (Ш.ј  инсаћу  о  сас- 
таву  и  делокругу  њене  .,К  онво  кациј  е",  као  нај- 
вишег  законодавног  и  судског  тела.  п  ако  нста  пп- 
стптуцпја  данас  само  постојп  (1  е  јпге  ал  пе  впше 
п   (1  е  ^"асП). 

Из  црквеног  Устава  реФорматске  п  аугс- 
буршке  конФеспје  у  Мађарској  (IV.  и  У.Ј  за 
нужно  сам  нашао  састав  п  делокруг  не  само  њихових 
Синода  него  н  Генералних  конвента  пзвадити  и  оиисатп. 
јер  се  само  тако  може  новући  паралела  међу  делокругом 
њпховпх  највпшпх  црквеш1х  властп  п  делокругом  нашег 
архпјерејског  Спнода  п  пародно-црквепог  Копгреса. 

Поводом  овпх  новпх  црквенпх  Устава  узелп  су 
Супериптепдентп  јеванћелпчке  Цркве  обе  вероиспо- 
вести  у  Мађарској  паслов  „Еппскона".  што  је 
доцнпје  код  новог  уређења  ^Гагнатског  Дома  ушло  п 
у  зема.ЂСки  закон;^)  —  само  је  Ерде.ЋСКи  Суперпн- 
тендент  аугсбуршке  вероисповести  (Саксонског  наро- 


^)  Јеван1)е.1ичка  Црква  у  МађарскоЈ  пије  тнме  добила 
рЕ  II  и  с  к  о  II  а  .1  п  и  то  јест  ј  е  ј)  а р  х  п  ј  с  к п  карактер :  као  тто 
га  не.ма  пи  јевап^^еличка  Црква  у  севсрнпм  др;кавама  Јевро- 
пе,  у  којима  љсни  цЈжвепп  Прсдстојници.  ј<>п1  (^д  давнатп.их 
времепа,  исто  тако  писс  пас.1ов   „Еппскопа  , и  Архиомпскопа"  I. 
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да)  задржао  свој  старп  наслов.  Тпм  пстпм  поводом  је 
п  јеванђелпчко-хе л ветска  конФеспја  нанустпла  до- 
саданнБе  пме  хелветска,  п  узела  наслов  јеванђелпчко- 
р  еФ ор м атс  к а. 

Сад  ћу  редом  прећп  црквене  Уставе.  што  сам 
пх  нанред  пзредпо :  ал  морам  нре  свега  молптп.  да 
мп  се  не  замерн.  што  ћу  ппшућп  о  тпм  стварпма  то- 
лпко  места  занремптп  у  овој  књпзп.  Чпнпм  то  зато. 
јер  мп  је  намера,  што  више  л^атерпјала  са- 
0  п  ш  т  п  т  п,  д  а  0  н  п.  к  о  ј  п  с  е  т  п  м  с  т  в  а  р  п  м  а  р  а  д  о 
забавл,ају,  што  шпрег  прегледа  добпју  о 
начпну,  како  је  уређена  црквена  автономпја  п  код 
нравославнпх  Румуна  п  код  другпх  конфсспја:  што 
се  тпче  централнпх  властп,  црквенпх  скупштпна,  њп- 
ховог  састава  п  делокруга,  пзборног  реда  п  т.  д.  У 
једном  Београдском  лпсту  бпла  је  нрвмедба,  да  ја 
моје  чланке  намерно  развлачпм,  пз  (не  знам  каквпх! 
.,побочнпх  нам'1}рен1л"  ;  ал  на  то  му  је  Летонпс  дао 
већ  стварна  обавештења, 

I. 

Органпчнп  Статут  нравославне  румунске 
мптрополнје. 

Ја  сам  тај  Статуту  Лет.  1У8.  стр.  ()7.  н  68.  (Усн.  П. 
св.  стр.  53.  54.)  летпмпце  саонштпо:  овде  ћу  сад  о  некпм 
важннјпм  нартпјама  тог  Статута  мало  впше  нанпсатп. 

У  „  0  д  р  е  I)  е  њ  н  м  а" ,  1  -вом  нункту .  налазп  се 
..Увод",  којп  с  мало  речп  много  каже : 

„Грчко-псточна    румунска  Црква    у  Мађарској  п 

Ерде.Ђу  ,,као  незавпсиа  Црква,  по  каноппчком, 
а  и  IX.  чланком  зак.    1868.    ујалченом   праву. 

—  на  основу  репрезентатпвне  спстеме  (ал  са  Два 
сталежа)  придржавајућп  Његовом  Велпчанству  право 
највпшег  надзора  —  самостално  уређује.  управ.Ђа  п 
обав.Ђа  црквене,    школске    п    Фундацпјоне    нослове  у 
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свим  својим  саставпим  деловима  и  Факторима",  (опаИ**- 
1а^  1ет1е21,  Ј^а2^а1ја  е^  1п1егј  е^ућаг!,  ^укпЈа!  ев  а1а- 
рЦу^пу!  и^уеИ  т111(1ем  аЈакгег^геЈЈеи  еб  1епуе20Је1[)еп). 
Сад  прелазим  најпре  на  е  п  а  р  х  и  ј  с  к  е    С  и  н  о  д  е. 

1.)  ЕпархијСКН  СИНОД  (код  нас  епархпјска 
скупштипа),  састоји  се  осим  председника,  (Архиепис- 
копа  односно  Епископа)  из  60  члапова:  20  свеште- 
ничког,  40  световног  реда.  Синод  се  сазива  по  пра- 
вилу  сваке  године  па  Томпну  недељу,  а  по  потребп 
и  вапредпо.  Сипод  сазива  Архи-Епископ  односно 
Епископ,  а  кад  њпх  пема,  архпдијецезалпа  одпоспо 
епархијска  конспсторија.  Чланови  се  бирају  на  трп 
годппе  овим  начипом :  Свака  дијецеза  делп  се  на  20 
изборних  срезова.  У  сваком  изборпом  срезу  бирају 
се  три  посланика,  и  то  1.  свештеничког,  2.  световпог 
реда.  Свештенике  бирају  сви  свештениди,  а 
световне  сви  чланови  парохијских  сипода  (то 
су  код  пас  меспе  црквене  скупштппе)  изборног  среза. 
Епархпјска  конспсторпја  одређује  за  свакп  пзборни 
срез  два  комесара  (1ј12;1:о8),  једног  свештенпка  за  све- 
штепички,  једног  световњака  за  световни  ред,  Све- 
штенпци  бирају  на  одређеном  месту  под  председни- 
штвом  консисторијског  комесара  два  иоверенпка  (1)1- 
2а1т1  ^'егб)  и  бележника;  затим  одмах  ириступају  к 
избору  посланпка,  који  бива  јавним,  и  ако  трећипа 
бирача  захтева,  тајнпм  гласањем.  Посланици  световног 
реда  бирају  се  у  парохијском  Синоду,  (то  је  код  нас 
месна  црквепа  скупштина)  у  којој  учествује  сваки 
члан  парохије,  —  тако  опп  зову  месну  црквепу 
0  п ш  т  п  пу  — ,  који  је  пуполетан,  самосталан,  безпрпкор- 
ног  владања.  и  исиуњава  своје  црквене  дужпостп. 
Најпосле  се  избере  пзборни  председнпк,  два  повере- 
ника  п  бележпик,  па  опда  сваки  бпрач  гласа  на  је- 
данпут  па  два  послаиика.  Избор  бпиа  јавним  гласа- 
њем,  ал  па  захтевање  20  бирачА  гласа  се  тајпо  с 
листићима.  Кад  изборни  п})едседпик  резултат  пзбора 
копстатује  п  објавп,  предлје  потписан  п  заиечаћеп  из- 
борпи  записник  једном    од  повереника,  да   га    одпесе 
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конспсторпјском  комесару.  Под  председнпштвом  кон- 
систорпјског  комесара  скупе  се  свп  поверенпцп  па- 
рохијскпх  спнода  пзборног  среза  у  одређенп  дан,  где 
се  у  констптујпраној  пзборној  седнпцп  прегледе  а 
преброје  гласовп,  па  конспсторпјскп  комесар  ону  дво- 
јпцу,  којп  су  највппте  гласова  добплп,  проглашује  за 
избране  посланике.  Ако  на  двојпцу  једнакп  број  гла- 
сова  падне.  одлучује  међу  њпма  коцка. 

2.)  Народно-црквени  Конгрес,  п  то  редовни 
(што  су  га  код  нас  расправнпм  назвали)  састоји  се 
из  90  посланпка:  30  црквенпх,  60  световног  реда. 
Мптрополпт  и  дијецезалнп  Еппскопп,  као  таквп  су  чла- 
новп  Еонгреса.  Председник  Конгресу  је  Мптронолпт; 
кад  Мптрополпт  не  може  (ил  га  нема),  по  служби 
најстаријп  Еппскон.  Свака  дпјецеза  делп  се  на  20  из- 
борнпх  срезова:  свака  од  тих  ша.1,е  једног  световног, 
а  два  така  изборна  среза  заједно  једног  свештенпчког 
посланика.  по  начпну,  проппсаном  за  пзбор  посланика 
у  епархпјске  Спноде.  До  дал,е  уредбе  Конгреса  одре- 
ђује  нодељење  пзборнпх  срезова  епархпјска  консисто- 
рпја.  Посланици  се  бпрају  на  три  годпне.  Конгрес 
сазпва  —  уз  предходну  нрпјаву  Његовом  Велпчан- 
ству  —  Мптроиолпт,  а  кад  је  митрополптска  столпца 
упражњена,  мптронолпјска  конзпсторпја  (код  нас  је 
то  мптрополијски  црквенп  Савет).  Конгрес  се  држи 
редовно  у  три  годппе  једанпут.  п  то  после  избора 
посланпка  прве  годпне  1.  (13.)  октобра,  а  ако  је  нужно, 
и  впше  иута.  Изнутрашњи  иословни  ред  одређује 
Конгрес. 

„Конгрес  водп  брпгу  о  слободи  вероисповестп  и 
одржању  самоуправе  црквене ;  уређује  и  обавља  све 
црквене,  школске  и  Фупдацпјоне  послове  целе  мптро- 
полпје;  бпра  мптрополита  п  приседнике  митрополијске 
конспсторпје'^. 

3.)  Избор  Еппскопа.  За  време  ваканцпје  уцрав- 
л>а  днјецезом  епархпјска  коненсторија,  чпни  нужна 
расиоложења,  да  се  енархпјски  Спнод  за  пзбор  Епис- 
копа  за  трн  месеца    сазове  п  пште    нужна    упутства 
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од  Мптрополита.  Инбор  Еппскопа  руководи  пл  сам 
Мптрополпт,  пл  поверава  то  свом  мапдатару.  Избор 
бвва  тајно  давањем  листића.  Изборна  седппца  је  јазпа. 
ал  Синод  може  п:ј  важнпх  узрока  н  тајну  седнпцу 
наредити.  Ко  добпЈе  натполовичну  већнну  гласова.  тај 
важн  за  пзбраног.  Мнтрополит.  ако  је  лично  водно 
пзбор.  сазнва  Епнсконе  на  место  нзбора,  да  одмах 
могу  архнјерејскн  Снпод  држатн  за  снподално 
расправ.т>ање  о  нзбору  новог  Еппскопа,  и  на  ту  цел, 
да  се  како  нзборнн  акт  тако  н  мњење  архнјерејског 
Синода  радн  нотврде  Епнскона  Његовим  Велпчанству 
ноднесе.  Ако  нпје  Митрополнт  учествовао  у  нзборном 
Синоду,  онда  он,  чим  прими  извештај  о  нзбору,  са- 
зива  архијерејски  Синод  у  своју  митронолптску 
столпцу,  п  нредаје  му  нзборнп  акт  па  канопнчпо  рас- 
прав.Ђање.  Кад  стнгнс  пајвпша  нотврда.  носвећује  Мп- 
трополпт  новог  Епископа  по  црквеном  правплу.  ношто 
нзбранн  заклетву  верпостп  пред  Његовпм  Велнчанством 
најпре  ноложп. 

4.)  Избор  ЗХнтрополнта.  Изборнн  Конгрес  састо- 
ји  се  пз  120  послаппка,  од  којпх  долазе  на  архпдн- 
јецезу  60,  на  арадску  епархпју  30.  на  карансебеш1:у 
80.  Посланицп  на  Конгрес  бпрају  се  по  начпну,  нро- 
нисаном  за  изборе  посланика  енархијскнх  Сннода. 
Дијецезалнн  Еппскопп,  ако  нису  копгрескп  послаппцп. 
немају  гласа  прн  пзбору  Мптрополпта.  Изборнп  Кон- 
грес  сазнва  мнгронолијска  конспсторпја,  (о  којој  ћу 
ниже  ннсатп)  најдуже  за  трп  мессца  по  смртп  Мп- 
тронолпта,  п  одрећује  за  пзбор  пз  своје  средпне  кон- 
снсторпјског  комесара.  Избор  бнва  тајно,  давањем 
листића.  Ко  добпје  натполовпчну  већппу  гласова,  тог 
конспсторпјскп  Комесар  про1лап1ује  за  пзбраног  Архн- 
енпскопа-]\1птрополпта.  1\опгрес  подпосп  пзбор  Њего- 
вом  Велпчанству  на  Највпнху  потврду.  п  остаје  на 
окуну,  док  од  ГКеговог  Велпчапства  пе  стпгне  нот- 
врда.  (Јсданпут  за  80  годппа  одречепа  је  Иајвп1па 
нотврда  за  Митрополита  нзбраном  К'арапсебеп1ком 
Еппскону  Јовану  Иопасу).  Кад  дође  Иајвнша  нотврда. 
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онда  Конгрес  новог  Мптрополпта,  ако  је  већ  Епископ, 
одмах  уводп  у  мптрополптску  столицу ;  а  ако  је  за 
Мптрополпта  пзбрап  обпчан  свештеник  (еоубхеги  рар), 
онда  га  архпјерејскп  Спнод  најпре  подвргава  кано- 
нпчком  псппту,  па  ако  га  нађе  за  достојна.  посвећује 
га  (1е1а\аиаНк),  а  мптрополптска  конспсторпја  уводп 
га  у  митрополптску  столпцу. 

У  осталом  пзбор  Мптрополпта  код  Румуна  носп 
на  себп  тпп  ..Црквено  стп".  Пзборне  седнице  држе 
се  у  саборној  Црквп.  Предходп  по  тпппку  ду- 
ховска  Лптургпја  с  прпзпвањем  св.  Духа,  па  се  онда  у 
Цркви  свршава  пзбор  и  проглашује  пзбранп  Мп- 
трополпт. 

Нов  Мптрополит.  кад  стигне  Највпша  потврда 
полаже  пред  Његовпм  Велпчанством  заклетву  верностп. 

б.)  Мптрополијека  конепеторпја.  Мптропо- 
лпјска  конспсторпја  је  највпшп  орган  за  адмпнп- 
стратпвне  п  судске  послове  целе  мптрополптске  областп 
п  састојп  се  пз  трп  оде.гења :  I.  пз  црквеног,  П. 
школског,  П1.  епптроппјског  савета.  Свако 
одел>ење  радп  за  себе  самостално  своје  послове  под 
заједппчкпм  пмепом  мптр о по лпј ске  конси- 
сторије,  у  којима  свпма  председава  Мптрополит, 
односно  нлјстаријп  дпјецезалнп  Еппскоп.  У  цркве- 
пом  савету  решавају  се  коиачно  од  епархијских 
консисторпја  апелиране  пл  рекурпране  стварп.  Школ- 
ском  савету  је  задатак :  да  свршл^је  школске  за- 
једнпчке  стварп  целе  Мптрополпје,  а  тако  исто,  да 
одржава  једпнство  п  једноликост  у  школскпм  веропе- 
поведним  установама  мптрополпје.  Нема  спомена. 
да  против  пресуда  или  одлук^  митрополијске 
консисторије  иЈ^а  места  апелати  или  рекурзу  на 
владу.  и  право  ревизије  није  влади  задржано  ни 
у  краљевској  Уредби  од  28.  маја  1869..  којом  је 
органични  Статут  румунске  мвтрополије  на  Нај- 
вишем  месту  потврђен. 

У  Лет.  204.  стр.  28.  и  29.  (Усп.  Ш.  св.  стр.  30.31.) 
саопштпо  сам  измене,  које  су  у  операту  Српског  на- 
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родног  Сабора  од  год.  1864/5.  краљевском  Уредбом  (и 
Н.-в.  Рескриптима)  од  10.  августа  1868.  учињене.  Овде 
ћу  изнети  измене,  (то(1об1Ч{18ок)  које  су  у  румун- 
с  к  0  м  црквеном  Уставу  (еоућах!  угегуегев!  .зда1)а1у2а1^) 
према  кра.твевској  Уредби  од  28.  маја  1869.  извршене. 

У  нарохијски  сииод  могу  само  пуно.т1етни  ући. 
Одређења  о  школи  има;ју  се  у  ск.1ад  довести  са  XXXVIII. 
чланком  год.  1868.  Новоизбрани  Епископ  и  Митропо- 
лит  имају  по  потврди  својој  заклетву  верности  пред 
Његовим  Величанством  положити.  Приседници  школ- 
ског  савета  и  епитроипје  код  консисторија  бпрају 
се  само  за  трајаље  изборпе  перијоде  једног  епархиј- 
ског  Синода,  одпосио  једног  Конгреса.  0  сазиву  ре- 
довног  и  изборпог  Копгреса  ва.т>а  највишем  месту 
предходпу  пријаву  нодпети.  Одређења  о  употреби  ру- 
муиског  језика  (§.  17.)  имају  се  са  §-ом  9.  1Х-тог 
чланка  1868.  и  ХС1У.  члапком  1868.  у  склад  довести. 

Јопг  је  измена  учињена  под  ИИега  А.  кра.1>евске 
Уредбе  и  то  код  тачке  IX.  „општа  одређења"  (а11а1а- 
п(»8  ћа^агогн^ок),  која  тачка  овакогласи:  ,,3а  одржање 
догматичког  и  канонпчког  једипства  обе :  румупске  и 
српске  митропо.1ИЈе,  као  и  за  очување  заједничких 
интереса  источп  о-пр  аво  с  л  авн  е  (кг1еН  0  11:1|()- 
(1<)ха,  тако  стојп  у  званпчпом  ма1)арском  тексту) 
Цркве,  признаје  се  потреба  заједпнчког  (кбгоа)  Си- 
нода,  који  се  из  дпјецезалпих  Еппскопа  обе  митропо- 
лије  има  саставити.  Ту  долази  у  кра.Ђевској  Уредби 
овај  уметак:  „Конституирање  тога  Синода  пове- 
рава  се  узајамном  споразуму  са  грчко-источним 
(ту  стоји  дбгбд  ке1е1,ј)  српским  Конгресом*. 

II. 

Устројство  римока  голпчке  црквене  Скупштпне, 
(81а1пн  СаМ|оИспк)  у  Ердељу. 

Иосле  Мухачке  бпткс  отцепио  се  Ердел.  од  Ма- 
ђарскс,  и  имао  је  попајвппте  под  турскпм  спзерен- 
ством  своје  самосталпс  Војводе,  (\'ау\о(1ае)  а  доцнпје 
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Кнезове  (Рппсјреб).  Кад  је  „црквена  РеФорма- 
ција''  отела  мах  у  Ердељу  и  њој  се  приљубио  већи 
део  мађарског,  и  сав  саксонски  народ,  ваљало  је  ка- 
толичкој  Цркви,  —  да  може  отпора  дати  „Протестан- 
тизму",  —  наслона  тражити  у  свом  народу  и  увести 
светован  елеменат  у  управу  световно-црквених,  школ- 
ских  и  Фундацијоних  дела.  Овако  је  крајем  XVI.  века 
постала  католичка  автономија  у  Ердељу.  досадје- 
дина  у  свој  католичкој  Цркви,  и  одржала  се  и  кад 
је  та  област  крајем  XVII.  века  дошла  под  владавину 
австријског  Дома.  Ал  требало  је  скоро  двеста  година 
да  прође  док  је  католпчком  Статусу  пошло  за  руком 
ставити  се  у  посед  својпх  вероисповеднпх  Фондова  и 
добара.  којима  је  донде  Влада  руководпла. ') 

Ово  је  у  ексцерпту  садржај  католичког  црквеног 
Устројства  у  Ердељу : 

Црквене  скупштине  (81;а1;и8  СаН|о11сп8) 
властан  је  сазпвати  ерде.љски  Еипскоп  плп,  ако  њега 
не  би  било,  капптулски  впкар. 

Црквена  скупштпна  једанпут  се  годишње  сазпва 
—  обично  за  трајања  летњег  школског  одмора. 

Председник  скупштпнп  је  Епископ  пли  капптул- 
ски  викар ;  потпредседнпка  за  сваку  поједпну  скуп- 
штину  бпра  скупштппа  пз  световног  реда.  За  сваку 
скупштину  бирају  се  два  бележника :  један  црквен  да 
састав.Ђа  поднеске  и  један  световни  за  вођење  за- 
ппсника. 

Чланови  скупштински  су : 

М  Кад  се  1867.  успоставила  парламентарна  Влада,  и  ба- 
рон  Етвеш  био  Мипистар  црквених  иослова  и  просвете^ 
одржан  је  у  Пешти  Конгрес  у  ствари  католичке  автономије, 
али  без  сваког  усиеха.  После  30  годипа  настављан  је  тај  рад 
и  ушао  је  ево  у  3  годину.  Министар  ТреФор,  с  који.м  сам  се 
пре  20  н  више  годпна  о  тој  ствари  разговарао,  схваћао  је 
католичку  автономију  сасвим  песимистично,  поглавито  због 
патронатских  права  Апостолског  Краља  и  јерархијског  строја 
католичке  Цркве. 
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А)  Из  црквеног  реда: 

Епископ  као  природпи  председпик.  сви  чланови 
каиитула  и  консисторије,  абати  и  ПЈЈеиошти. 

Протоиресвитери  (екрегеуск),  а  у  случају  да  не 
могу  ирисуствовати,  белелчници  протопресвитератског 
округа.  Из  сваког  протопресвитерског  округа  један 
црквени  заступник. 

Од  колошварског  лицеја  свештенички  а  од  карол.- 
Фејирварског  епископског  лицеја  сви  профссори.  Из 
сваке  средње  школе  по  један  заступпик. 

Управитељи  свију  римокатоличких  иреиарандија. 

Старешппе  монашких  редова,  црквени  чланови 
епархијског  звања. 

Б)  Из  световног  реда: 

Римокатолички  випш  државни  звапичници  и  ри- 
мокатолички  чланови  виших  судовА,  који  спадају  под 
ердељску  дијецезу. 

Католички  великп  жуиапи  и  виши  :{ваничници. 
Варошки  судци  слоб.  кр.  градова  (сад  градоначелници), 
ако  су  католици.  Из  сваког  протоиресвптерског  окру- 
га  по  два  световна  заступника.  Католички  световни 
ирофссори  колошварског  лицеја. 

Световни  иатроии  (ксоупгак),  рачуиајући  амо  н 
оне,    који    издрлчавају  каиелу  и  свештепика. 

По  један  заступник  из  сваке  варопт  и  места, 
које  броје  иреко  5000  римокатоличких  душа,  изузи- 
мајући  Колошвар,  који  шал.е  трп  застуиника. 

Световни  заступиици    из    еие])јешког    дистрпкта. 

Овако  састављена  црквена  скупи1тииа  кадра  је 
разборито  и  иоспешно  рад  свој  развијати.  на  иут 
стати  претераним  смсровима,  који  би  се  у  средипи 
11>епој  иоказали,  —  а  с  друге  страие,  сложио  са  сво- 
јом  црквеиом  власти,  отклонити  оиасност  од  своје 
автоиоми је,  ако  би  каткад  завладала  м  и  п  и  с  т  а  р  с  к  а 
омии  и  отеициј  а,  која  се  не  би  хтела  са  црквепом 
самоуиравом  011ријате.1>ити. 
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Будући  пак  да  тако  велика  скупштнна  управне  по- 
слове  не  може  сврпшватн,  то  је  одлучио  ердељски 
католички  Статус,  да  се  досадашње  католичко  црквено 
1ПК0ЛСК0  п  Фундацпонално  комесарство  укпне  п  цр- 
квена  скунштпна  бира  на  место  њега  поверенство 
(компспју)  од  24  члана,  које  би,  ступајући  на  место 
досадашње  католичке  компспје,  свршавало  њене  посло- 
ве :  једном  речју  црквене,  школске  п  Фундацпјоналне 
ствари  —  по  наређењу  црквепе  скунштпне  (Статуса) 
—  свршавало  п  које  би  узело  у  ту  сврху  п  потребно 
званично  особ.ЂС. 

Упутство  у  ствари  делокруга  управног  Савета  ердељске 

дијецезе. 

Е  р  д  е  љ  с  к  и  д  и  ј  е  ц  е  ;ј  а  л  н  и  у  п  р  а  в  н  п  С  а  в  е  т 
сачињавају  еппскоп,  односно  канитулски  викар  и  од 
еиархијске  скупштине  (Статуса)  из  средине  својпх 
сопственпх  чланова  бираних  8  црквених  —  од  којпх 
је  бар  један  каннтулски  —  и  1(3  световнпх  чланова. ') 

Осим  тога  су  чланови  управног  Савета  световни 
председник,  реФерент  п  секретар,  почасни  реФерент 
п  секретар  ;  остали  званичпицп  и  то :  благајник.  кон- 
тролор,  егсактор,  правнп  саветнпк  дулшп  су  но  па- 
редби  управног  Савета  доћи  у  седнпцу,  ал  имају 
само  глас  саветовања. 

Управни  Савет  бпра  се  од  епархпјске  скуп- 
штина  (Статуса)  пз  њене  средпне  на  три  године. 
Трећина  тог  управног  Савета  —  но  реду  пзбора  — 
истуна  сваке  године,  али  се  може  наново  бпратп.  0 
реду  истунања  у  нрве  две  годпне  решава  коцка. 

Чланови  Савета  не  уживају  плате  или  дневнице. 

Главна  скупштина  бира  световног  нредсединка, 
реФсрента  п  секретара.  ову  двојпцу  доичивотно,  а 
бира  и  почасног  рсФсрента  и  секретара  на  три  године. 


1)  Делокруг  прквено-управног    Савета    ноказује    уједгк« 
и  дслокруг  црквене  Скунп1тине. 
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Световни  председиик,  у  случају  да  је  Епископ 
спречен,  иредседава  у  управном  Савету,  руководп  са- 
ветовања  и  бдп  над  извршивањем  послова.  Ако  бп  и 
он  био  спречен,  врши  то  право  најстарпјп  члан  Савета. 

Делокруг  управног  Савета  у  личним  стварпма, 
наименовања  на  по.гу  јавне  наставе,  у  стварп  като- 
личкпх  црквених  и  школских  добара  п  Фундација  и 
уопште  у  световпим  пословпма  католичке  цркве  ер- 
де.ЂСке  дијецезе,  по  овлашћењу  главне  скуЈшхтпне  и 
под  њеним  надзором,  нростпре  се  на  све  оно,  што 
пзван  круга  у  строгом  смислу  узетпх  вероучевпих, 
црквено-управнпх  лнтургпјскпх  и  црквено  днсцппли- 
нарскпх  ствари.  црквене  и  световне  верне  подједнако 
интересују. 

У  и  р  а  в  н  п  С  а  в  е  т  извршује  у  смпслу  тога  упут- 
ства  од.1уке  главне  скупштпне.  свршава  школске  п 
нросветне  послове  п  располаже  уопнхте  у  свпма  оним 
стварима,  што  се  односе  на  самоуправу  ердељске  ри- 
мокатоличке  дијецезе. 

Устројство  ердељских  црквених  општина. 

Главна  скупштина  црквенпх  онштпна  пма  се  ре- 
довно  сваке  године  једаред  сазвати,  да  се  извести  о 
стању  црквенпх  п  пшолских  стварп  у  текућој  години 
и  0  хптпијим  нотребама,  да  би  могла  учпнптп  сходна 
наређења.  Скупштину  сазива  иарох,  који  јој  је  и 
р  е  д  0  в  и  и    п  р  е  д  с  е  д  н  и  к. 

Председпик  црквепог  и  пгколског  Савета  црквене 
0ПП1Т1И1С  јс  мсспи  свештспик  а  ако  би  он  био  спре- 
чсн,  главни  старател>  (1чЈЈЈ;оч<1'><'к)- 

111. 

Англиканска    Црква  у   Иелнкој   Британији   и 
Ирској  и  у  уједиљенпм  државама  Америке. 

„Англиканска  Црква^'  зове  се  и  „Еписко- 
налном".  нгго  је,  --  кад  се  за  време  РеФормације 
одвојила  од  Рим-Иане   —  задржала  карактер  и  строј 
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Епископске  плп  ј  е  р  а  р  х  и  ј  с  к  е  Ц  р  к  в  е .  а  нуз  то 
носи  онајош  ипаслов  „Државн.Ч  Црква*^,  —  8гаа18- 
к1'гс11е.  —  Црквену  автономију,  јнто  се  суЈитипе 
јој  тпче,  изгубпла  је  она  већ  од  године  1717.,  алн 
задржала    све    Форме    самоуправе    црквене 

—  целе  и  неповређене.^) 

Англиканска  Црква  у  Енглеској  подељена  је  на 
две  мптрополитске  области ;  Кентерберп  (Сап1:ег1)пгу) 
и  Јорк  (Уогк).  Свака  област  пезависна  је  једна  од 
друге,  ал  Кентерберп  има  пеке  прерогатпве  п  њен 
Архиепископ  носп  паслов  Митрополита  и  Примаса 
целе  Епглеске  и  крунпше  Краља;  Архиеппскоп  Јорк- 
ски  има  титулу  „Прршас  Енглеске".  Мптрополпја  Кен- 
терберска  бројала  је  1850.  године  20,  Јорк-ска  8 
епископија.  У  Ирској  постоје  две  мптропо.1птске 
области :  Дублин  и  Армаг  са  б  епископија.  Еппскопи 
у  колонијама  стоје  сви  под  мптрополитом  Кентер- 
бер-ским. 

Код  избора  Епископа  задржапа  је  Форма, 
која  је  постојала  пре  РеФормацпје,  ал  то  је  само 
п  р  а  3  н  а  Ф  0  р  м  а.  После  слфтп  Еппскопа  скун.ља  се 
додуше  каптол  (Сарј^пкип)  на  позпв  круне  п  с  до- 
пуштењем  њеним  да  бира  Епископа;  ал  пуз  тај  иозпв 
иде  и  друго  писмо,  у  ком  Кра.1>  озпачује  особу,  коју 
он  хоће  да  буде  избрана  за  епископа.  Ако  каптол 
не  усте  за  12  дана  предузети  ,,избор",  Крал,  има 
право  наименовати  еппскопа  отворенпм  ппсмом  илп 
патентом.  Не  усте.ш  каптол  „изабрати"'  (од  круне) 
предложеног,  потпада  под  каштигу :  „РгаешппЈге",  (по- 
кварена  латпнска  реч  од  Ргаешопеге)  и  Кра.Ђ  му  може 

1)  Где  је  РеФормација  на  заиаду  уништила  Папину  Власт, 
онде  су  је  светски  Владари  понајвише  себи  присвојпли  :  Сијиз 
гед1о,  ејиз  е1  ге11д1о,  веи  Ле  геИд1опе  ЛЈзрозШо.  Тако  би 
било  и  у  старој  хрпшћанској  Цркви,  да  нпје  Константин  Ве- 
лики  пренео  столицу  Римског  царства  у  Висантпју  а  .западна 
Имиерија,  тек  што  је  постала,  да  није  од  варвара  била  ра- 
:зореиа.  У  Риму  би  поникао  и  одржао  би  се  Цесаропапизагу!, 

—  не  у  Цариграду. 
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сва  ,/Геп1рога11а"  секвестрирати.  Под  исту  каштигу 
иотпадл  и  Архиепискои,  који  иа  иозив  Кра.ЂСв  иеби 
хтео  „избраног"  Еиискоиа  „иотврдити"  или  иосветпти. 
При  иосвећењу  иолаже  Еиискои  Митрополиту  заклетву 
к  а  н  0  и  и  ч  к  е  и  о  к  о  р  н  о  с  т  и,  и  моли  Краља  за  пот- 
врду  „III  Тетр()гаИ1)118",  па  кад  иоложи  Фсудалну 
ириссгу,  добија  ираво  „ЈГирства"    у   Парламенту. 

Код  и  0  с  т  а  в  .1,  а  н>  а  А  р  х  и  е  и  и  с  к  о  и  а  добија 
иозив  други  Архиеиискои,  да  га  с  два  и.чи  четири 
Еиископа  уведе  у  звање. 

х^нгликанска  Црква  има  и  своје  црквеие  Са- 
боре  или  Сииоде,  који  се  код  њих  зову  „Конво- 
кације".  Овакеимау  Енглеској  две,  за  сваку  митропо- 
литску  област  једна.')  У  Конвокацпји  митроиолије  Кен- 
тербер-ске  има  два  Дома;  у  горњем  Дому  седе  22 
Еиископа;  у  долрвем:  22  декана,  ;")3  архиГ^акоиа,  24 
иослаиика  од  каптола  (каиитула)  и  44  од  иарохијског 
свеихтенства.  —  Р^онвокација  митроиолије  Јорк-ске 
пма  један  Дом,  у  ком  седе:  епискоии,  архиђакони, 
декани,  и  иосланици  капитула  и  иарохпјског  све- 
штенства.  Световних  чланова  нема  ни  једна  Кон- 
вокаци  а. 

У  делокруг  Конвокација  спада :  доносити  ка- 
ноне,  испитивати  садржај  јеретичких  и  шизматичких 
књига,  и  изрицати  суд  над  њима;  судити  као  аиела- 
ција  за  све  црквеие  судове.  —  Зак.вучци  Конвокације 
ие  смеју  дирати  у  нрерогатнве  К'ра.Ћа.  и  морају  му 
се  иодносити  иа  одобрен,е.  ( )доорени  зак.-Бучци,  у  ко- 
лико  се  црквених  предмета  тичу,  обвезнп  су  и  за 
свештенике  и  за  световне.  Ч.Јанови  Конвокације  нмају 
право  па  личну  зангтиту  (имунптет)  као  п  чланови 
Парламента. 

Кад  се  године  1717.  расправа  једна  у  Конвока- 
ЈЏ1ЈИ  није  допала  државној  властн  распусти  је  влада. 
и    од   то  доба  су  Конвокацпје   „пзван    Функције" 

1)  По  другим  изворима   има   Англиканска    Црква  у  Ен 
глеској  само  једну  Конвокацију.  Биће  да  се  Јоркска  више  н 
не  са:^ива. 
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стављене.  Али  форма  се  и  ту  најбрижљивије  испу- 
н>ава.  Еадгод  Кра.Ђ  сазпва  Парламент,  сазива  п  Кон- 
вокацију ;  —  изборп  се  предузимају.  —  Архиепископ 
отвара  седницу  у  Вест-Минетерској  оиатггјп  латин- 
ским  говором,  —  адреса  се  иа  Кра.т>а  зготови  и  опра- 
вп,  —  па  онда  се  Сабор  одгоди  .81110  (Ие".  По- 

кушавало  се  у  новије  време,  да  се  Конвокацијама 
иоврати  њихов  актпвитет ;  али  се  увек  мален  интерес 
за  ту  ствар  показао. 

Англиканска  или  Епископална  Црква  у  ује- 
дињеним  државама  Амерпке  —  I  пИес!  81аа1е^  - 
има  такођер  својецрквене  Саборе,  којп  се  код  њпх  зову: 
„Конвенције"  (Соп\еп^10п  од  латинског  Соп\ еић!^).  — 
У  горњем  Дому  седе  Еппскопи,  али  нема  архиђакоиа. 
декана  и  капптула:  у  долњем  су  Дому  иосланицп 
свештеничког  п  световног  реда.  —  И  у  Еписко- 
пијама  има  црквеппх  Скупштина  с  посланпцпма  све- 
штеничког  и  световног  реда.  Најпосле  пма  скуп- 
штина  п  у  парохијама,  у  којој  су  члановп  све- 
товне    старешпне  места.'Ј 


Саопштио  сам  у  ексцерпту  Статуте  за  црквену 
самоуправу  у  трп,  на  јерархпјском  теме.Ђу 
стојеће  Цркве  :  у  православној  Румунској  (Т.),  римо- 
католпчкој  у  Ерде.Ђу  (П.)  и  у  Англпкапској  (Ш.).  — 
Сад  ћу  пре11П  на  слпчпе  Статуте  у  ј  е  в  а  н  ђ  е  л  п  ч  к  о  ј 
Цркви  у  ^[ађарској  п  Ерде.Ђу  (IV.  V.  У!.).  Али  ту 
мп  ва.Ћа  нијпре  наппсатп,  какво  је  бпло  правпо  стање 
у  јевапђелпчкој  Цркви  обе  веропсповести  у  Мађар- 
ској  (без  Ерде.Ђа)  пре  садашње  органпзацпје 
(1Ј^81.),  с  чега  ћу  Ј>.  4-тп  чланка  ХХЛ^^П-ог  закона  1790/1. 
по  латинском  тексту  у    опшпрностп    овде    саопштитп. 

1)  Ова  сам  дата  извадио  из  Негтап  Гћ(1еп-а:  „Вхе 
%П8Шпс1е  с1ег  ап^Неагпвсћеп  К1гсће",  п  Ј.  Е.  Гипк-а  „В^е  Ог^а- 
1П81Г1т^-  с1ег  еп<;'И8сћеи  8ћ1а{^<к1гсће-.  које  сам  књиге  из  књиж- 
ниде  мог  покојног  сина  Шандора  библиотеци  српске  Гимна- 
зије  у  Новомсаду  1877.  поклонио. 
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Споменути  законски  члаиак  §.  4.  гласи  овако : 

„Јеванђелици  обе  вероисповести  нека  у  оним 
стварима,  што  се  тпчу  њихове  Религије,  само  од  ста- 
решпна  (а  биреп"()п1)П8)  своје  Религије  зависе ;  —  а 
да  може  ово  градуално  старешинство  у  извесном  реду 
(се1*о  то(]о)  постојати,  задржава  себи  Његово  осве- 
ћено  Величанство  :  да  како  о  одређењу  овог  старешин- 
ства,  тако  и  о  осталим  деловима  дисцпилине,  —  не- 
дирајући  у  осталом  у  слободу  Религије  —  онакав 
установи  ред,  какав  се  узајмним  сиоразумом  .Ђуди 
исте  Релпгије,  световних  п  свештених,  као  најсходнији 
(тах1П1е  соп^тии«)  пронађе. 

„По  том  ће  Његово  ц.  кр.  Величанство,  влашћу 
врховног  надзора,  што  њему  припада,  Јеванђелике 
обе  вероисповести  и  даље  још  (иИег^ив)  саслушати,  и 
уједно  постарати  се,  да  се  у  овој  стварп  известан  и 
начелима  њихове  Религије  одговарајући  ред  (ассотто- 
»]аћ18  ог(1о)  установи;  —  а  и  међутим  се  наређује,  да 
канони  около  Религије,  који  су  на  Синодима  њихових 
вероисповестп  својпм  начпном  (^ио  пи)(1о)  донесенп.  у 
којпх  се  Фактичном  ужпвању  (Ји  (јпогит  асии!!!  и^и) 
они  налазе,  —  и  (канонп)  који  ће  и  одсад  битп  доне- 
сени,  но  пачину  овпм  законом  одређеним,  —  нитп  се 
могу  мандатима  дпкастерија,  ппти  краљевским  Резо- 
луцијама  пзмеиити.  —  Да  им  је,  даље,  слободно  и  у 
будуће  држање  не  само  сваковрсннх  конзисторија 
(диогит\Ј8  Со11в181ог1огпт)  него  п  сазпвање  Синода, 
али  тако,  да  се  и  број  лица,  којп  ће  се  па  њима  ску- 
пити,  и  предметп,  што  ће  се  онде  расправ.Ђатп,  од 
Њег.  Величанства  од  случаја  до  случаја  одреде.  (рег 
8иат  МпјевЈа^еш  (1е  сави  а(1  са^пш  (1(4(мт1ппт1а1,  п  да 
се  место,  које  ће  онп  за  седпште  (скуиштинп)  иза- 
брати,  претходно  Њ.  Велпчаиству  ради  ириволе  (а(1бе11- 
8и8)  прпјави. 

„На  ове  Сиподе  јеванђеличких  суиериптенденција 
и  једне  п  друге  вероисновестп,  којп  се  имају,  као 
што  је  речепо,  претходпо  прпјавити  Њ.  Велпчапству, 
може  Њ.  ЈЗеличапство.   ако  на1)е  за  добро,  кра.Ђсвског 
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човека  (НошЈиеш  Ее^1пт,  то  значи  кра.вевског  Коме- 
сара)  без  разлике  вере  послатп,  ког  су  онп  дужни  на 
Спнод  припуститп  алп  не  за  управу  илп  пред- 
седништво  него  само  за  надзор  (поп  с{Ш11ет 
рго  (11гес1:1опе  аи!"  ргае8!(110  86(1  ^оИпп  рго  1118рес1:1оне). 
—  Канонп,  који  се  овако  донесу,  добијају  крепост 
(го^ЈИг  1тгт1Чаћ'8)  тек  кад  пре^^у  највпшп  надзор  кра- 
л.евскп  п  до^ЈИЈу  иотврђење".  (иоп  пјв!  81  8ирег1П8ресПо- 
пеш  Ке^тат  ћап81'уег1п1:  е!^   Ар|)го1за1:1опет   (Л^иппегЈп!). 

На  крају  §.  4.  понав.Ђају  се  мајестатска  нрава 
с1гса  8ас1а  у  јеванђе.тнчкој  Црквп  и  завршује  се  ^ј. 
овако : 

„(^)иЉиб  (ЈигИ^иб)  8па  Мајеч1а8  ргаеји(Ис1ит  аИ^пос! 
1'111"егг1  ппИо  иглјиаш  1етроге  ))а1!е1иг.  Његово  Велп- 
ч  а  н  с  т  в  0  н  е  ћ  е  т  р  п  и  т  п.  д  а  с  е  о  в  и  м  и  р  а  в  п  Л1  а 
икад  нанесе  каква    новрсда". 

тт. 

Јеванђелпчко^-ре^Оорла  гска  Црква  у  ЗХађарекој 

(заједно  с  Ердељом).  Четврто  Поглав.Ђе  (1'еје/е1). 

Генералнн  Конвент  (Е1>уе1ен1еч  Контен!^). 

Генерални  Коивент  је  тело.  нозвано  да  врши 
послове,  којп  се  тичу  целокупне  реФорматске  Цркве 
у  Мађарској.') 

Генер,  Конвент  састојп  се  укупно  из  Зх  чланова. 
од  којпх  су  њих  10,  и  то  Еппскоп  сваког  поједипог 
црквеног  дпстрикта,  (код  нас  Дпјецезе),  ио  своме  звању 
најстаријн  световни  главни  Куратор  ерде.ЂСког  цркве- 
ног  дпстрпкта  и  главнп  кураторп  остала  4  црквена 
дистрикта.  —  њих  2х   пак  чланови  на  основу  избора 

1)  Пре  ове  органп.зације  1881.  није  постојао  у  реФор- 
матској  Цркви  „Генерални  Конвент"  —  еоуе1ете>; 
Копуеп1:  —  као  тело,  пђ.звано,  да  врши  послове  ц  е  л  о  к  у  п  н  е 
реФорматске  Цркве  у /Мађарекој,  него  су  појединп  црквенп 
дистрпкти,  сваки  за^бе  (без  органске  свезе  један  сдругим), 
на  својим  дистрикт.  конвентима  самостално  обавл>али  и  ре- 
шавали  све  послове  свога  цркв.  дистрикта. 

Књпге  :Мат.  (-рп.  4.  И 
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од  стране  (конвента)  црквеног  дистрикта  на  три  године 
по  овом  размеру:  црквеии  дистрикт  с  оие  стране  Тисе 
бира  N :  иодупавски  и  ердељски  сваки  по  6  :  црквени 
дистриктн  с  оие  стране  Дунава  и  с  ове  стране  Тпсе 
сваки  по  4  члана  и  то  половину  од  црквених,  поло- 
вину  од  световних  лица.  Сваки  црквени  дистрикт  опра 
према  потреби  јоиг  п  чланове  заменпке.') 

Има  два  председништва :  ио  трајању  звања  нај- 
старији  Епискои  п  главни  Куратор :  ако  ови  не  би 
могли  доћи,  заменици  су  им  Еппскоп  п  главнп  РСура- 
тор,  који  долазе  иза  њих  по    стареппшству. 

Бира  своје  перовође  у  потребном  броју  пз  своје 
средине  на  о  годипе. 

Држи  своје  седнице  редовно  у  Будимпешти.  Али 
је  властан  Генералнп  Конвеит,  да  држи  своје  седнпце 
и  у  другом  месту,  о  чему  сам  Конвент  одлучује. 

Сваки  црквени  дистрикт  стара  се  сам  о  дневии- 
цама  својпх  посланпка  п  њпховим  иутпим  трошко- 
вима ;  другпм  пак  трошковима  допрпносе  опп  у  одре- 
ђеном  размеру. 

Делокруг  и  иравни  круг  Генералног  Конвеита  је : 

а)  у  случају  да  нема  уједпо  п  Синода.  иред- 
став.ва  он  рсФорматску  Цркву  ^Гађарске  п  према  ве- 
роисповестима  п  ирема  државп  у  свакој  таквој  ствари. 
која  се  целокупне  Цркве  тиче: 

I))  чини  сходне  мере  у  свпма  опим  стварпма  сво- 
јих  5  црквеиих  дистрикта.  које  црквепп  дпстрикти  за- 
једничкп  плп  засебпце  њему  подпосе : 

с)  пзвршује  закључке  синодске,  односно  стара  се 
0  њпхову  пзврп1ењу  : 

(1 )  б  р  а  п  п  3  а  к  о  и  и  т  а  и  р  а  в  а  Ц })  к  в  е  у  с  л  у- 
ч  а  ј  у  н  а  и  а  д  а  ј  а,  д  о  л  а  з  п  л  и  о  н  и  с  к  о  ј  е  м у  дра- 

1)  Код  Јеванђелика  обе  веропсиовести  зову  се  дијецезе 
или  епархпје  ц  р  к  в  е  н  и  д  н  ст  р  и  к  т  п,  е^  у  И  г»  /л  кег  п  1  е  Т  ек; 
—  напротпв  зову  опн  сенијоратеке  (то  јест  протопресвитер- 
ске)  округе  е  ^^:  у  11  а  /  П1  е  1г  у  е  к,  а  то  К'>д  нас  и  код  католика 
значи  дијецезу  илп  епархију. 
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го  стране.  п  у  стварима  повреде  ау  цељп  њпхова 
отклоњења  чпнп  потребне  мере : 

е)  у  случају  потребе  чпнп  у  смпслу  Закона 
сходне  мере  радп  ванредног  сазпвања  п  одржања 
Синода ; 

{)  за  свакп  Спнод  готовп  претходне  послове.  брп- 
не  се  0  потребнпм  предлозпма  п  нацртпма  п  наређује 
уједно.  да  се  т  предлозп  п  нацртп  преко  црквенпх 
дистрпкта  у  своје  време  п  у  потребном  броју  прпме- 
рака  пошљу  поједпнпм  цркв.  дпстрпктпма : 

§)  руководп  п  пзвршује  мпспонарске  послове: 

1])  брпне  се  о  одржању.  унапређењу  п  руково- 
ђењу  јавног  Фонда  ((Јошевћса)  зема.ЂСке  реФорматске 
Цркве : 

1)  бдп  над  онпм  јавнпм  благајнпцама  п  Фундацп- 
јама.  којп  су  својпна  целокупне  реФорматске  Цркве: 

к)  водп  п  даје  правац  складном  развптку  цело- 
купне  наставе :  постав.1>а  за  њу  општа  начела.  о  ста- 
њу  наставе  поједпнпх  црквенпх  дпстрпкта.  на  основу 
поднесенпх  пм  пзвештаја :  свраћа  пажњу  црквенпх 
дистрпкта  у  погледу  потребнпх  наређења.  што  се 
пмају  учпнптп :  зарад  лакшег  руковођења  наставе 
помоћнп  му  је  орган  генералнп  наставнп  од- 
бор.  којега  се  елаборатп  ради  впшег  прегледања 
њему  подастпру : 

1)  бира  чланове  генералног  конвентског  суда : 

шј  за  расправ.Ђање  дпсцпп.шнарнпх  стварп.  што 
се  с.лужбено  пред  ванреднпм  конвентскпм  судом  пмају 
предузетп,  бпра  сталног  Фпшкала  као  тужплачку  власт. 

Заппснпчке  елаборате  генералног  конвента  шп.1>е 
црквенпм  дпстриктпма. 

Седнпце  су  му  обпчно  јавне  :  алп  на  захтев  пред- 
седнпштва  плн  трп  члана  има  се  држатп  тајна  сед- 
нпца.  п  ако  захтева  већпна  чланова.  доносе  се  п  за- 
кључци  у  тајној  седнпцп. 

Да  се  у  седнпцама  Генералнпх  Конвента  право- 
вал>ани  зак.Ђучци  донетп    плп  правова.Ђана    наређења 
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могу  учпппти,  :захте1за  се,  да  су  бар  20  чланова  у 
њима  присутни  ;  допоси  одлуке  своје  аисолутном  ве- 
ћином  гласова;  у  којима  је  иак  стварима  трећииа 
присутних  чланова  иротивног  мити.Ћења,  има  право  та 
мањина,  да  гласање  одгоди  на  сутрадан,  даље  да 
своје  мишљење  да  аабележити  у  заиисник,  да  иште 
гласање  иоименце  и  да  имена  гласача  да  увести  у 
записник. 

Кад  редовни  чланови  због  болести  или  других 
ваиредних  околности  не  могу  доћи  у  скупштину,  пмају 
0  своме  изостанку  унапред  известпти  иредседппштво 
дотичног  црквеног  дистрикта  које  у  таквим  случаје- 
вима  одмах  наређује,  да  их  заступе  заменпци.  II 
место  Епискоиа  и  главних  Куратора,  имају  се  позвати 
иа   скупштину  њиховп  законитп  заменици. 

Генерални  Конвент  држи  се  сваке  године  један 
пук,  но  у  случају  иотребе  може  се  президијално  и 
ванредна  седница  сазвати. 

Ието  Поглавље.  Спнод  (/К111а1). 

Закоиодавиа  и  иајвииш  уиравна  скуиштина  ре- 
Форматске  Цркве  у  Мађарској  јесте  Спнод. 

У  Синоду  иредстав.Ђају  р  е  ф  о  р  м  а  т  с  к  у  Цркву 
у  Мађарској  укуино  116  лпца,  која  су,  делом  по  своме 
звању,  делом  као  изабраип  застуинпци.  члаиови  Сппода. 

Чланови  су  ио  своме  звању  :  Епискоии  поједпних 
реФорматских  црквеиих  дистрикта;  по  своме  звању 
најстарији  световни  главии  Куратор  ерде.ЂСКог  цркв. 
дистрикта  и  главии  куратори  осталих  4  цркв.  дпстрикта. 
а  у  случају  да  буду  иреиречени  њпховп  закоиитп 
заменпци. 

Г)прани  застуиници : 

1)  Заступницп,  којп  се  у  дпстриктскпм  копвепти- 
ма  имају  бирати,  ио  ра;'.мерју,   ипже  озпаченом. 

2)  Застуиници  дистриктских  великпх  п  средњих 
школа ;   —   ^-^а  застуинике  скуииггинске  могу  се  свуда 
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бирати  свп  онп  мађарскп  државни  грађанп  рсФормат- 
ске  вере.  којп  су  навршплп  24  годпне  свога  жпвота 
1!  свришлп  целу  гпзгназпју  плп  школскп  курс, 
пгго  њој  одговара. 

За  ластупнпке  се  бпра  укупно  96  чланова. 

Оспм  тога  бпра  се  од  стране  велпкпх  школа  (ко- 
легпја)  п  препарандпја  један,  од  стране  средњпх  шко- 
лп  један  п  тако  у  сваком  цркв.  дпстрпкту  два  :{а- 
ступника  од  проФесора  дотпчнпх  школа  п:;  њпхове 
с  р  е  дпн  е. 

Заступнпцп  —  с  п:зу:^етком  заступнпка  школских 
:завода  —  бпрају  се  у  сваком  црквеном  дистрпкту  од 
месних    цркв.    скуиштпна    апсолутном    већпном 

гласова.  п  то  половпна  пз  свештенпка,  а  поло- 
вппа  пз  световнпх  лпца. 

Изборп  важе  :5а  десет  година,  —  ако  Спнод  не 
и:}јавп,  да  је  пре  тога  завршен  п  разрешен. 

У  круг  права  п  делања  Спнода  спада: 

1)  Црквепо  3  аконо  д  авство.  коме  су  пред- 
метп : 

ај  псиптпвање  и  установљење  црквене  науке  (јиб 
г('1'огшаи(И) : 

]))  установ.Бење  и  иреиначење  црквепога  Устава : 

с)  поде.Ђење  цркв.  дпстрикта  п  њихово  географско 
одређење  уз  саслушање  дотпчнпх  дпстрпкта. 

(1)  одређење  облпка  богос.тгужења  и  њенога  реда 
у  битппм  нотезима : 

е)   одређење  празника ; 

\')  уређење  делокруга.  поступка  и  владања  цркве- 
нпх  званпчнпка  п  установ.ЂСња  дпсцип.типарског  реда, 
што  се  на  њих  односп : 

.    1^)  одређење  црквене  дпсцпилпне : 

1|ј  одређење  оиштпх  правила  наставе,  пзбора  и 
иосвећења  свештеника: 

1)  уређење  наставе.  од  најнпжег  до  највпшег  сте- 
иена,  на  основу  законима    гарантоване    самоуираве  и 
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слободе  учења,  у  свих  пет  цркв.  дистрикта  у:^  непо- 
вредљиво  одржање  земаљских  закона  напме 
зак.  чл.  XXVI.  од  год.  1790/1.  тако,  да  се  с  једне 
стране  самоуправа  пркв.  дпстрпкта  и  корпорацпја  које 
одржавају  пјколс,  поштује,  а  с  друге  стране  да  се 
оснује  таква  оргаппзација  наших  школа  п  појединпх 
учевних  течајева,  које  нашпм  младићима  сходно  по- 
требама  цркве,  времепа  п  њихова  звања  осигурпва 
темеЈБНО  образовање  што  одговара  зема.Ђскпм 
законима.  Школску  ствар  уређује  Синод  црквеним 
законом,  који   о  њој  говори; 

к)  спстема  оипЈтег  сношења  црквенпх  терета : 

1)  издржање  п  развијање  земал.ског  јеван)).  ре- 
Форм.  јавног  Фонда: 

ш)  уређење  црквене  процедуре  или  суђења; 
п)  брачна  ствар. 

2.  Врховно  наређење  по  коме  он: 
а)  бди  над  правпма  и  самоуправом  црквепбм: 
ђ)  над  правппм    одношајпма  према  другпм  веро- 
исповестима:    кад  год  за  потребпо  нађе.    чпнн  у  тпм 
стварпма    представку    влади,    земал.ском    Сабору  или 
крунпсаном  апостолском  мађарском  Крал^у : 

с)  наређује  у  стварп  пристојне  наплатс,  пгго  од- 
говара  колпко  је  могуће  потребама  времена,  свеште- 
ника,  учитеља  и  свих  црквенпх  званпчнпка: 

^)  нарећује  у  стварп  „књпге  за  појање''  (епске«- 
кбпуу),  „аЈ1,е11(1п"',  школскпх  веронаучппх  ручппх  кн.п- 
га;  надзправа  превод  библије,  п1то  служп  за  :Јвапичпу 
употребу ; 

е)  бриие  се,  да  се  поставе  обвс;ша  праипла  ;;а 
испите  :{а  свепгтепичко  оспособлен.е. 

Сппод  се  држп  обично  сваке  десете  године.  Ако 
нак  већппа  црквепих  дпстрпкта  паће  за  нужно  у  инте- 
ресу  целокупне  Цркве,  и  п:{  разлога,  што  не  трие 
одлагања,  да  се  ванреднп  Сппод  са;{()ве,  то  ће  Гепе- 
ралпи  Конвепт  за  п.егов  сазив  учпнпти  расиоложење. 
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т. 

Јеванђелска  Црква  аугсбуршке  конфесије  у 
Мађарској. 

XI    тптула  (с7лт). 

Целокупна  Црква  (Аг  едућагедуе!ет). 

Уједпњење  свпх  црквенпх  дистрпкта  у  највпшу 
власт,  зарад  црквене  управе.  адмпнистрацпје  п  дисци- 
плпнарног  реда.  чпни  целокупну  Цркву  аугсбур- 
1пке   в  ер  0  псп  овестп  у  Мађарској. 

XII.  тптула. 
Генерални  Конвент  (Бдуе^ешеб  кбгдуШез). 

Репрезентатнвна  п  управна  власт  целокупне  Цркве, 
као  највпшег  автономног  тела  ј  е  в  а  н  ђ  е  л  п  ч  к  е  Цр кв е 
аугсбуршке  конФеспје  у  Мађарској  јесте 
Генералнп  Конвент.\) 

Генералнп  Конвент  сазпва  Генерални  Инсиектор 
и  најстарпји  Еиископ  ио  звању,  а  у  случају  да  је 
Генерални  Инсиектор  спречен  плп  да  му  је  место 
упражњено,  најстарпји  Епископ  по  звању  п  пнсиектор 
црквеног  дпстрпкта. 

У  иосланпцп.  којом  се  сазпва  Генерални  Конвент, 
пмају  се  означитп  главнпји  иредметп  Генералног  Р^он- 
вента. 

Члановп  Генералног  Конвента  су: 

ај  по    своме    звању    као    званпчници    целокупне 

1)  У  јеванђелнчкој  Цркви  аугсбуршке  конФесије  у 
Мађарској  постајала  је  и  1!ре  нове  органпзације 
(1881.)  главна  црквена  Скупштина  —  под  именол!  (тепега- 
118  Сопуе111:и8  —  оа  1'енсралним  Инспектором  на  челу,  као 
наЈБИша  репрезентативна  и  управна  власт  целокупне  је 
ванђ.  аугсбурпЈке  Дркве.  Под  њпм  су  стаја;ш  дистриктски 
Конвенти  у  пет  њиховпх  еуперинтенденција.  —  Ердс.т>ска 
Црква  аугсбургаке  конф.  имала  је  н  онда  засебну  само- 
с  т  а  л  н  у  органи.зацију. 


Цркве :  1^еперал1П1  црквепп  и  школски  Инспектор.  иај- 
старијп  Епископ  по  :шању.  као  равпопраинп  председ- 
ник-колега  —  ови  :званпчници  целокупие  Цркве :  п  то 
председнпк  п  потпредседнпк  наставпог  одбора,  упра- 
вптељ  теолоптке  академпје,  судпје  црквеног  судбеног 
стола,  иредседницп  туторског  :^авода,  велики  бележник 
и    подбележницп.    контролор,    књпжњпчар  и  архивар : 

1))  ио  своме  ;звању  као  :^аступпици  црквенпх 
дистрпкта:  иредседници  црквенпх  дпстрпкта.  евепту- 
ално  њпховп  заменицп  п  управите.БИ  великих  школа : 

г)  посланпцп  црквенпх  дпстрпкта  п  по  два  члапа. 
бпрапа  по  црквенпм  дпстрпктпма  у  великпм  гпмпа:^>и- 
јама  аугсбуршке  конФесиЈе. 

На  Генералном  Конвенту  председава  Генералнп 
црквенп  п  школскп  Инспектор  п  међу  присутнпма  по 
своме  :]ванпчењу  најстарпјп  Еппскоп.  а  у  случају  да 
је  Гепера.тап  Инспектор  спречен,  или  му  је  место 
упражњено.  међу  прпсутппма  по  своме  :^ваппчењу  нај- 
старпјп  Еппскоп  п  дпстрпктуалпп  црквепп  Инспектор. 

Делокруг  Генера.1ног  Конвента  овај  је : 

а)  расправ.Ђа  п:звештај  Генер;1ЛН0г  Инспектора  п 
држп  на  основу  тога  све  одноптаје  целокуппе  Цркве 
у  евпденцпјп  и  наређује.  пгга  да  се  према  потребп 
сгварп  чпнп : 

1))  бдп  над  чпстотом  јеваиј^елпчке  пауке  п  насто- 
јава,  да  се  она  у  Црквама  п  !пколама  по  учењу  Цркве 
оглашује. 

с)  брпнесе  0  пеговап.у  релпгпо:зпо-Ј[оралног  жпвота 
и  0  уклоњењу  злоупотреба.  ако  бп  се  опе  мон^да  мојавиле: 

(1)  бди  над  црквеном  автономпјом  п  другпм  пм 
законитим  иравпма : 

е)  чпнп  све.  да  се  ме1)у  јевапгелпч1;ом  Црквом 
аугсбуршке  КонФеспје  и  другпм  Црквама  ове  ;Јем.Ће 
уз  неокрњено  одржан.е  црквенпх  права  п  с.чооода. 
мпр  очува : 

1)  расправ.на  п;иЈепггаје  идбора  п  поједпнпх  :'.ва- 
нпчника  и  подпееене  предлоге.  призпве,  молбе.  и  чшт 
иотребпа  иаре1)еи>а : 


0)  решава  у  епорним  стварпма  међу  црквешш 
дпетрпктпма : 

||)  руководи  екладно  развпјање  наетаве: 

1)  уетанов.Ђује  у  гранпцама  зема.Ђскпх  закона 
органпзацпју  п  наставнп  план  велпкпх  п  средњпх 
школа.  завода  за  обраловање  п  поучавање  народа  п 
контролпше  њпхово  тачно  пзвођење : 

јј  брпне  се  0  школскпм  књпгама  за  велпке  п 
средње  школе,  за  заводе  за  народно  образовање  п 
поучавање.  које   одговарају  црквенпм  захтевпма : 

к)  обавешћује  се  о  свпма  одношајпма  велпкпх  п 
средњпх  школа,  које  се  намеравају  установитп.  п  чпнп 
према  томе  наређења: 

1)  решава  о  онпм  уговорпма.  које.  с  обзпром  на 
државну  потпору.  велпке  п  средње  школе  са  владом 
хоће  да  учпне : 

т)  установ.Ђује  унутрашње  устројетво  јеванђ. 
теолошке  академпје  аугсбуршке  конФеспје  п  њен  одно- 
шај  према  другпм  теолошкпм  заводпма.  контролпше 
њено  делање  п  посредује  у  саобраћају  пзмећу  цркве- 
нпх  дпстрпкта  п  академпје : 

пј  одређује  ред  псппта  п  посвећења  п  Формулу 
заклетве  будућпх  свештенпка.  проФесора  релпгпје 
средњпх  школа  п  теологпја: 

(>)  стара  се  о  томе.  да  се  образују  за  црквену 
п   школску  службу  епоеобна  лпца : 

р)  брпне  ее  о  нампрпвању  потреба  целокупне 
Цркве :  уетановљује  прорачун:  а  што  ее  тпче  разре- 
зпвања  новпх  терета  којп  бп  теретплп  црквене  дие- 
трпкте,   еаслушава  најпре  п  црквене  дпстрпкте. 

С[)  управ.Ђа  пмањем  целокупне  Цркве.  односно 
контролпше  руковање  Фундацпја.  које  су  својпна  цело- 
купне  Цркве  плп  су  јој  на  руковање  поверене.  фон- 
дова  п  благајнпца  п  бдп  нарочпто  над  тпм.  да  ее  фон- 
довп  п  Фундацпје  неокрњено  очувају  п  на  своје  цел.п 
употребе : 

г)  брпне  се  о  одржању,  унапређењу  п  руковању 
црквепог  јавног  Фонда : 
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в)  држи  у  евиденцијп  делање  Генералног  тутор- 
ског  завода  и  других  установа  и  друштава.  што  имају 
ирквен  карактер : 

^)  испитује  0  благајницама  целокупне  Цркве  во- 
ђене  рачуне  и  даје  илп  ускраћује  апсолуторпју : 

и)  бди  над  књижнпцом  и  архивом  целокупне  Цркве: 

\)  бира  са  изузетком  Генералног  Инсиекто|'а. 
званпчнпке  целокупне  Цркве  и  установл>ава  њпхов 
хонорар : 

\у)  бпра  судбени  сто  целок.  Цркве  п  потребне 
одборе : 

х)  у  случају  упражњена  места  Генералног  Инс- 
пектора,  стара  се  о  његову  попуњењу; 

у)  псиптује  све  оне  одлуке  црквених  дпстрпкта. 
који  по  зема.Ђскпм  законпма  потребују  одобрење  владе, 
п  одлучује  0  њихову  поднашању ; 

г)  чпнп  наређења  у  питањпма,  када  бп  се  влада 
против  каквог  год  црквеног  дпстрпкта  потужила : 

аа)  чини  паређења  у  ствари  пзвршен.а  зема.ЂСКпх 
закона  и  владпнпх  наредаба,  у  колико  то  на  њ  спада, 
евентуално  нодпоси  протпв  њпхових  повреда  пред- 
ставке  владп,  зема.Ђском  Сабору  плп  Њ.  Величанству 
Кра.Ђу; 

1)1))  реи1ава  деФпнптпвно  у  стварпма.  где  се  тпче 
тога,  да  се  поједпне  црквене  општппе  плп  сенпјорат- 
ски  окрузп  другом    црквеном  дпстрикту  прпсаједпне: 

се)  чини  прпиреме  за  Спнод  п  чпнп  наређење  за 
његов  сазпв : 

(1(1)  извршује  на  Синоду  донесене  законе  п  за- 
к.Ђучке ; 

ее)  чппп  паређења  у  свпма  онпм  ства}1пма.  К(^јпх 
пзвршења  Спнод  цовсЈ^ава   Гепералпом  Ко1Пнч1ту : 

^!")  одлучује  п  чппп  наре1)ења  уоппгге  у  свакој 
оној  ствари,  што  се  тиче  целокупне  Цркве.  која  не 
спада  у  делокруг  друге  власти, 

Гласање  па  Генералном  Конвепту  бпва  обпчно 
поједппце:  алп  у  пптањпма,  у  погледу  којпх  су  цј»- 
квеип  дистрпктп  па  пзјашњење  унапред  позванп.  бпва 
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гласање  по  црквенпм  дпстрпктпма.  Код  гласања  по- 
једпнце  пма  сваки  члан  Генералног  Конвента  само 
један  глас. 

Прп  гласању  по  црквенпм  дпстрпктпм-а,  у  слу- 
чају  да  је  једнако  гласова,  решава  већпна  броја  цр- 
квенпх  општпна  представљенпх  преко  црквенпх  дпс- 
трпкта.  што  гласају. 

Један  орпгпналан  прпмерак  правплно  оверов.Ђеног 
заппснпка  Генералног  Конвента,  с  обзпром  на  право 
највпшег  надзора  Њ,  Велпчанства  Кра.Ђа,  пма  се  по- 
дастртп  владп,  другп  предатп  Генералном  Пнспектору 
а  један  унетп  у  целокупну  архпву,  Заппснпк  се  пма 
послати  п  црквенпм  дпстрпктпма,  п  то  у  толпко  при- 
мерака.  да  председнпк  п  архпвар  сваког  црквеног 
дпстрпкта.  сенпјоратског  округа,  црквене  општпне  за 
се  п  свака  велпка  п  средња  школа  п  самосталне  пре- 
парандпје  по  један  прпмерак  добпју, 

Генералнп  Конвент  пма  се  годпшње  једанпут.  а 
осим  тога  толпко  пута  држатп  колпко  то  Генералпп 
Конвент  наредп.  бар  два  црквена  дистрпкта  захтевају, 
илп  Генералнп  црквенп  п  школскп  Инспектор  п  по 
своме  звању  најстарпјп  Еппскоп  за  потребно  сматра. 

Трећп  део.  Синод  (ХчјпаО. 

Законодавна  и  највпша  управна  скупштина  је- 
ванђелпчке  Цркве  аугсбуршке  конФесије  у  Мађарској 
јесте  Спнод. 

Спнод  сазпва  црквенп  п  школски  Генера.1нп  Инс- 
пектор. 

Члановп  Спнодскп  јесу : 

а|  по  своме  звању:  црквени  п  школскп  Гене- 
ралнп  Инспектор,  Еппскопп  цркв.  дпстрпкта  п  Пнспек- 
торп  евентуално  њпховп  заменпцп  п  председнпцп  ту- 
торскпх  звања. 

I))  на  основу  пзбора : 

2)  Заступници  црквенпх  дистрпкта.  п  то  из  сва- 
ког  цркв.  дистрпкта.    на    '^*)  плп  мање  редовних  све- 
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штеничких  места  по  два.    а  на  внше  од    20    свеште- 
ннчкнх  места  но  четнр  ;шстунннка; 

2)  од  сваке  велнке  школе  но  један  засту1шнк: 

3)  од  средњнх  школа  (велнкнх  н  малнх  гпмна:знја) 
и  само(:талних  нренарандија  иаједно  из  сваког  нркв. 
дистрикта  но  два  застунннка : 

4)  од  учнте.т>а  народннх  школа  н  сваког  НЈЖВ. 
дистрикта  но  један  застунннк. 

Спнодске  застуннике  консисторије  бирају  црквене 
онштнне  дотичног  днстрикта  н  то  ноловину  пз  све- 
штеника,  а  иоловнну  нз  оннх  којн  ннсу 
свештеници. 

Биратн  се  нак  може  нз  крнла  јеванђеличке  це- 
локупне  Цркве  аугсбуршке  веронсиовестн  у  Ма^^а])- 
ској  свакн  редован  свештеник,  односно  из  оннх  који 
нису  свештеннци,  сваки  самосталан,  пунолетан  др 
жавни  грађанин  нз  Мађарске  јеванђеличке-аугсбуршке 
конФеспје. 

При  бирању  синодских  заступника  дијецеза : 

гласа  а)  свака  црквена  општнна  на  својој  главној 
скупштини  (локалпом  Копвепту)  па  толпко  лнца,  колнко 
је  заступника  дпјецеза  овлаштепа  да  нош.Ђе  на  Синод : 

ђ)  свака  цЈзквена  општина  има  толико  гласова  ко- 
лико  она  има  })едовнпх  свештеннчких  места. 

Т1. 

Јевапђеллчка    Црква    аугсбуршке    кон(1>еснје 

(Сакеонског  народа)   у  Ердељу.   Четврто   II о- 

главље.  Земаљска  црква  и  љено  ;^астунпннпво 

(Ка1и1екк1гс1|е  ннс!  1игс]1ен-Уег(ге1ннц). 

Јеванђеличка  Црква  аугсбуршке  конФесије  у  ТСр- 
де.Ђу  садржн  у  себи  све  верие  и  црквеие  оппттнне, 
које  њој  прннадају  а  заступа  је  у  њепој  целокуппо- 
стп  3  е  м  а  .ћ  с  к  а    и  р  к  в  е  н  а    с  к  у  н  пт  т  и  п  а . 

Зема.Ђској   цјжв.  скупн1тпнн  припадају : 

а)  супернптепдепт: 
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1))  Куратор  јеванђеличке  зема.вске  цркве  аугс- 
буршке  конФеспје  у  Ердељу; 

с)  заменпк  суперпнтендентов : 

(1)  осталп  члановп  земаљске  конспсторпје : 

е)  свп  дпјецезанскп  сенпјори : 

I)  сви  дпјецезански  кураторп : 

"•)  из  сваке  дпјецезанске  општпне  по  један  цр- 
квен  пједан    светован  заступнпк: 

II)  гимназијскп  управител,и. 

Земаљска  црквена  скупштина  јеванђеличке 
цркве  аЈтсбуршке  конфесије  у  Ердељу  као  орган 
црквене  управе. 

У  делокруг  земаљске  цркве  скупштпне.  као  ор- 
гана  највпше  црквене  управе,  спада: 

1)  Расправљање  п  решавање  општпх  стварп  цр- 
кве  п  школе: 

2)  старање  о  одржавању  чпстоте  јеванђеличког 
учења  у  цркви  п  школп : 

3)  старање  о  одржавању  религиозности  п  мо- 
ралностп  у  земаљској  цркви : 

4ј  старање  о  одржавању  цркв.  реда  п  цркн. 
закона : 

5)  старање  о  отклањању  оних  препрека,  што  сме- 
тају  успешном  развптку  цркв.  п  школскјгх  ствари ; 
старање  о  отклањању  злоупотреба ; 

())  старање  о  потпомагању  сиромашних  цркв. 
општина  и  школа; 

7)  старање  о  образовању  лпца,  способнпх  за 
службу  у  црквп  п  школп: 

8)  потпомагање  оних  ученпка,  који  се  радп  свога 
образовања  за  службовање  у  цркви  и  школи,  уче  на 
ФилосоФском  плп  на  јеванђелпчком  богословском  унп- 
верзитету. 

9)  Старање  0  намиривању  потребазема.Ђске  цркве: 
а)  досадашњпм  нерцентуалнпм  прпноспма  од  стра- 

не  свпју  цркв.  општпна,  заведенпм  од  цркв.  властл, 
којих  велпчпну  коначно  установ.Ђује  зема.Ђска  цркв. 
скупштпна : 


I))  и;з  добровољних    прилога    на    територпји    зем. 

цркве : 

с)  милодарима.   који  утич)'  нутем  уписивања  : 
(1)  порезом  разрезаном  на  цркв.  оиштине  и  верне 

зема.ЂСке  цркве. 

10)  Старање  о  руковању  Фондова  и  Фундација. 
што  ирииадају  зем.  цркви  или  су  јој  иоверени : 

11)  одржање  и  обрана  законите  јавне  слободе 
зем.  цркве  н  уз  неновред.ЂИвост  те  слободе  и  тих 
нрава.  одржавање  слоге  п  мира  са  црквама  других 
вероисиовести : 

12)  саветовање  о  тешкоћама,  што  сметају  тачном 
извршивању    цркв.  закона  или  виших  наредаба: 

13)  наименовање  комиспја  рлди  строгог  испита 
ученика  што  су  се  вратили  са  унпверзптета  и  уопште 
свих  учпте.ЂСКих  и  свештен.  кандидата.  на  основу 
од.лука,  које  црква  у  том  погледу  има  да  донесе: 

14)  саветовање  и  решавање  о  иресуђпвању  са- 
дашњих  И.Т1И  оснпвању  нових  дијецеза. 

У  делокруг  зем.  цркв.  скупштине.  као  органа 
највпше  црквене  управе.   спада  јоиг : 

а)  Бирање  зем.  цркв.  куратора: 

)))  бирање  суперинтендентског  заменика : 

с)  ириседника  (асесорај  и  заменпка  зем.  конси- 
сторпје: 

(1)  бирање  једног  или  у  случају  потребе.  више 
зем.  благајника  јеванђелпчке  зем.  цркве  аугсбуршке 
веропсповести  у  Ерде.Ђу: 

е)  бпрање  секретара  јеванђ.  зем.  цркве  аугсб. 
конФесије  у  Ерде.Ђу: 

1*)  бирање  архпвара  п  његова  иомоћнпка  за  ар- 
хиву  зем.  цркве.  •) 


1)  Ове  Статуте :  Католичке  Цркве  у  Ерде.Ђу  п  Јеван- 
ђеличке  обе  веропсповеетп  у  Ма^^арској  п  Ердељу  (II.  IV. 
V.  и  VI.)  имао  је  доброту  на  моју  молбу  с  ма^арског  на 
српски  превести  гд.  проФесор  др.  Ђ.  Дера,  на  чем  му  усрдно 
захва.Ђујем. 
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По  свршеној  расправп  коју  сам  напред  оппсао. 
диђе  С  а  б  0  р  с  к  0  З^  с  т  р  о  ј*  с  т  в  о  у  седнпцп  саборској 
5.  јулпја  1^70.  на  треће  чптање.  п  прпмп  се  са  4(ј. 
г.часова.  Гласало  је  са  ,.не"  N.  нпсу  хтелп  гласатп  9. 
а  нпсу  тамо  бпли   14. 

Ово  је  текст  Саборског  Устројства.  као  што 
г  а  ј  е  С  а  б  0  р  у  с  в  о  ј  п  о. 

Устројство  српског  народног  (абора 

од  годпне  1870. 

На  теме.Ђу  права.  што  српском  народу  право- 
славне  цркве  псточне  у  опсегу  српске  патрпјаршпје 
п  мптрополпје  по  стародавном  обпчају  п  народно- 
црквенпм  установама  прппадају  п  што  су.  које  нај- 
вишпм  царскпм  п  кра.Ђевским  прпвплегпјама.  које  пак 
државнпм  законом.  напме  чланком  ХХУП.  уг.  сабора 
од  годпне  17!)0.  ујамчена.  за  тим  на  теме.Ђу  автоно- 
мије  пстоме  чланком  IX.  уг.  сабора  од  годпне  18(ј8. 
припознате  п  ујамчене,  установ.Ђава  се  ово : 

Устројство  српског  народног  Сабора. 

Чл.  I.  Српски  народнп  Сабор  је  орган.  који  у  име 
српскога  народа  православне  Цркве  у  опсегу  српске 
патрпјаршпје  п  митроиолпје  самостално  уређује  одно- 
шаје,  и  расирав.Ђа.  надгдеда.  непосредно  п  посредно 
пзвршује  иослове.  којп  се  тичу  црквене  адмпнпстра- 
ције.  школе.  просвете.  наставнпх  п  добротворних  на- 
родних  завода  п  заклада.  сриских  народних  Фондова. 
манастирских  и  другпх  српских  црквено-народнпх 
добара. 

Сабор  одређује  број  и  опсег  дијецеза.  бпра  мп- 
трополита-патријарха  сриског  и  еппскопе. 

Сабор  одређује  састав  и  делокруг  нужнпх  органа 
и  начпн  како  да  се  поставе. 

Сабор  располаже  ириходпма  народних  Фондова. 
манастирских  и  других  црквено  народних  добара.  за 
народно-црквене  и  иросветне    потребе.    У    колико  та 
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средства  недостаЈу.  властан  је  саоор  на  ту  це.Ђ  као 
и  за  подмпрење  саборскнх  трошкова  са  одобрењем 
државне  власти  учиппти  разре:Ј  на  народ. 

Сабор  прегледа  рачуне  свпју  њему  подручнпх 
паклада,  народнпх  Фондова.  мапастпрскпх  и  другпх 
црквено  народнпх  добара  н  пзда.је  рачунодавцпма 
нсправнпце. 

Оспм  тога  спада  у  делокруг  сабору  п  све  оно, 
што  се  на  горе  поменутпм  народнпм  прпвплегпјама 
оснива.  Право  врховног  надзора.  које  Његово  Нелп- 
чанство  уставнпм    путем  вршп.  остаје    неповред.ЂПВо. 

Чл.  II.  Овај  сабор  састојп  се  пз  лпчипх  п  пзбра- 
нпх  чланова. 

Лпчнп  су  члановп  онп.  којп  по  свом  достојанству 
у  смнслу  овога  устЈзојства  пмају  у  сабору  места 
п  гласа. 

Избрани  чланови  сабора  су  они,  које  народ  у 
смисту  овога  устројства  н  по  проппсу  изборнога  реда 
за  своје  застуннике  на  сабору  изабере. 

Чл.  III.  Лпчнп  су  члановп  сабора  архиепископ 
карловачки  мптрополит  и  патрпјарх  српски.  и  дпјеце- 
зални  еппскоии. 

Чл.  IV.  Изб})ани  чланова  има  сабор  75  и  то  2.") 
од  свештенпчког  а  оО  од  световног  реда. 

Чл.  V.  Чланове  сабора  како  световног  тако  п 
свештеничког  реда  бпрају  свеигтеничкп  и  световни 
бпрачи  заједно. 

Чл.  VI.  Од  све1птенпчког  реда  долази  без  разлике 
чина  на  сабор  застуиппка : 

Из  карловачке  архпдпјецезе "> 

..    бачке  дпјецезе  о 

..     будпмске  дпјецезе 2 

..     темппшарскс   дпјецезе  .4 

..     ирп1ачкс  дпјецезе  .         .         .         .  Н 

..     пакрачке  дпјецезе  .  .     о 

..     гор7Ј>окарловачке  дпјецезе  •        .  .5 


7 
2 
8 
8 
5 
12 
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Чл.  VII.   Од  световног  реда  додази  на  сабор  : 

Из  карловачке  архидијецезе 7 

„  бачке  дијецезе 

„  будил1ске  дијецезе 

„  темишварске  дпјецезе  . 

„  вршачке  дијецезе  . 

„  плкрачке  дијецезе 

„  горњокарловачке  дијецезе    . 

Осим  тога  из  горњо-карловачке  и  пакрачке  дије- 
цезе  заједно  један. 

Чл.  VIII.  Којп  ће  изборни  срезови  и  колико  за- 
ступнпка  на  сабор  слатп  одређује  се  у  изборном  реду. 

Чл.  IX.  Заступнпцп  свештеничког  и  световног 
реда  бирају  се  на  3  године. 

Чл.  X.  Напутци  од  стране  бпрача  не  вежу  чла- 
нове  сабора. 

Чл.  XI.  Сабор  пресуђује  правоваљаност  избора 
саборских  чланова  и  по  том  сабор  је  властан  пове- 
ренпка  свога  изаслати,  да  извиди  околности  које  му 
је  за  пресу^ивање  ваљаности  избора  зпати  нужно. 

Чл.  XII.  Сабор  се  састаје  редовно  на  назначено 
место  сваке  треће  године  и  то  у  мају  месецу,  ван- 
редно  нак  но  одлуцп  сталног  саборског  одбора,  или 
на  захтевање  трећпне  саборских  чланова. 

Чл.  XIII.  Сабор  сазпва  по  одлуци  сталног  одбора. 
или  на  захтевање  трећине  саборскпх  чланова  патри- 
јарх  и  митрополпт,  пли  кад  би  овај  препречеп  бно  или 
би  он  пропустпо  то  учпппти.  сазпва  га  председнпк 
одбора. 

Чл.  XIV.  Чланом  сабора  може  бпти  сваки  члан 
православне  цркве  у  опсегу  српске  патријаршпје  и 
митрополије,  којп  је  навршио  24  годпне,  зна  читати 
и  писати,  не  стоји  под  старате.ЂСтвом,  илп  у  стецишту 
и  није  бпо  ради   простог    злочина    осуђен  и  кажњен. 

Чл.  XV.  Сабор  има  два  председника,  једнога  но 
достојанству,  а  другога  по  пзбору. 

Књиге  ^Гатпце  Српске.  -4.  6 
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Председпик  је  сабору  ио  достојппстиу  мптропо- 
лит  и  патрпјарх  српски  или  кад  ово1а  псма  пајстарији 
епискои. 

Председник  је  по  пуоору  опај  кога  сабор  иа  иело 
време  свога  постојања  изабере. 

Прсдседпик  по  достојапстиу  отвара  прр.у  п  латва- 
ра  последњу  седницу  саборску  п  предссдава  у  свима 
свечаним  и  у  оним  седницама,  које  се  држе  док  сс 
сабор  пе  састави  (конститује). 

Ако  иредседпик  по  достојанству  плп  ;]амеппк  му 
пе  би  могао  или  би  иропустио  врппгги  своје  ираво, 
замењује  га  председник  ио  пзбору :  ако  овај  још  ие 
би  изабран  био,  замењује  ]а  ио  годпиама  пајстарији 
члан  сабора. 

У  осталом  иредседиик  по  достојанству  заузима  у 
свима  саборским  седппцама  своје  место,  монјс  у  те- 
чају  расправе  више  пута  говорити,  изја1пи>сп,а  иоис- 
кати  и  своје  иримедбс  чииитп. 

Изборни  нредседник  иак  иредседава  и  уирав.ва 
у  свима  другим  саборским   седипцама. 

Чл.  XVI.  Исто  тако  бпра  сабор  иодиредседника 
за  све  време  свога  иостојања  а  иотребие  иеровоЈ^е  за 
сваки  иоједини  течај  седница. 

Чл.  ХУП.  Сабор  се  ироглашује  :5п  саставл.ен, 
чим  падполавичпа  већппа  свпх  изборипх  члаиова  ове- 
ровлзсна  будс. 

Да  сабоЈ)  одлуке  доиосити  моиа\  нал.а  да  је  прп- 
сутна  надполовпчпа  всћииа  саборскпх  члпиова  а  одлукс 
доноси  сабор  иадноловичном  већином  иршл  гиих  чланова. 

Чл.  ХУП1.  Како  редовни  тако  п  ваиредии  спбор 
саборип1с  обичио  док  посЈ[Ове  своје  не  сврпш.  Пи 
сазивач.  пи  предссдипцп  нпсу  властпп  саборске  ссднпце 
одгодити  или  сабор  разреншти.  Оабор  сам  одлуком 
одређује,  хоћс  ли  кад  и  доклс  седиицс  своје  одгодити 
и  мон^е  ирп  свршетку  својпх  седипца  урочптп,  кад  да 
се  оиет  састане. 

Чл.  XIX.  ЈЧитрополит  и  иагрпјарх  српски  опра 
се  тајним  гласап.см,    даиап>см    лпстпКа.    па    којс  чла- 
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иови  саоора  уписуЈу  име  онога,  кога  аа  митропблита 
II   патријарха   српскога  желе 

Сабор  ће  пре  гласања  изабрати  одбор  од  нај- 
мање  пст  чланова,  који  ће  листиће  примати  и  по 
свршепом  гласању  иребројати;  ако  се  нађе,  да  је 
више  лпстпћа,  него  чланова,  који  су  гласалп,  то  гла- 
сање  пе  важи  п  предузпма  се  пово  гласање  у  истој 
седнпци  донде,  док  се  не  нзравна  број  листића  са 
бројем  гласате.Ба ;  затим  ће  одбор  обележити  успех 
гласања  и  иредати  ће  лпстиће  председпику  сабора, 
да  уз  контролу  одбора  јавно  нрочггга  и  да  уснех  гла- 
сања  јавно  огласи. 

Чл.  XX.  Митрополитом  и  патрпјархом  срнским 
постаје,  којп  добије  иадполовичпу  већпну  гласова. 
Ако  први  дан  избора  нп  један  не  добије  ту  већину 
гтасова,  то  ће  се  поступати  овако :  хА.ко  се  гласови 
иоделе  међу  двојицом  на'једнако,  то  ће  се  бирање 
у  истој  седппцп  поновнтп  и  председник  сабора  има 
за  тај  случај  два  гласа,  ако  се  пак  гласовп  па  впше 
поделе.  то  ће  се  бпрање  у  другој  седници  наново 
предузетп,  и  ако  се  и  том  приликом  не  ностпгне  над- 
ноловична  већпна  гласова  за  једнога  него  се  гласови 
иа  једнако  међу  двојпцом  иоделе,  то  ће  се  у  истој 
седнпцп  поступити  као  што  је  за  такав  случај  у  првој 
седппцп  паведепо ;  ако  се  пак  у  другом  гласању  гла- 
сови  па  втпе  капдидата  поделе,  то  ће  се  бирање  ире- 
дузетп  у  трећој  седппци  међу  двојицом,  који  су  у 
другој  седници  релатпвно  највпше  гласова  добили,  у 
којој  ће  се  седнпци  ако  се  гласови  подједнако  ноделе 
бирање  ио  други  пут  обавити  на  начин,  као  што  је 
горе  за  такав  случај  наређено. 

Надполовпчпом  већппом  гласова  ма  у  којој  од 
тпх  прилика  изабранога,  нроглашује  председник  сабора 
за  изабранога  српскога  митронолита  и  патрпјарха. 

Чл.  XXI.  Епискоие    бира  сабор  на    истп    начпн. 

Ч;1.  XXII.  Избор  како  натрпјарха  и  митрополита 
српског,  тако  и  енископа  бпва  без  јавне  расправе  о 
личпостп. 
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Чл.  XXIII.   Сабор    одређује  саборски  пословнпк. 
Чл.  XXIV.    Саборске  одлуке    постају  пзвршиве : 

1.  Опе,  које  се  донесу  у  опсегу  самосталног  де- 
локруга  саборског,  или,  које  паређују  иуврпЈење  по- 
стојећих  правила,  за  30  дана  од  дана,  кад  се  у  са- 
бору  или  сталном  одбору  саборском  нрогласе,  ако 
сабор  за  поједине  одлуке  не  одреди  дужи  или  краћи 
рок  за  пзвршење  њихово ; 

2.  Иначе  за  90  дана  од  дана  кад  власти  нрпон- 
штене  буду,  ако  влада  међутпм  приговора  не  учини. 

Чл.  XXV.  Саборске  одлуке  пе  може  влада  једно- 
страно  нзменити. 

Чл.  XXVI.  Сабор  бира  из  своје  СЈзедине  одбор, 
који  ће  иазити,  да  се  саборске  одлуке  како  ва.га  из- 
вршују ;  падгледати  и  контролисати  органе,  које  сабор 
за  послове  у  чл.  I,  означене,  ностави :  обав.Ђатн  но- 
сдове,  које  му  сабор  наложи  и  приправпти  нредлоге  за 
раснраву  саборску. 

Овај  ће  одбор  прпмати  п  проглашавати  одлуке 
саборске  у  време,  кад  сабор  не  саборинте. 

Овај  одбор  има  9  чланова  н  то  трп  све^нтспичког 
а  пет  световног  реда  са  председнпком.  а  председппк 
му  је  нзборнп  нредседннк  сабора. 

Уједно  бпра  сабор  нотребап  број   заменика. 

Одбор  је  властан  да  за  нрпнрав.Ђање  нредлога 
на  сабор  п  стручне  .Ђуде  о  народном  трон1ку  сазове 
и  унотребн. 

Одбор  је  дужан  сабору  о  свом  деловању  идућег 
течаја  седнпца  нзвепгтај  ноднетн. 

Одбор  је  сабору  за  сав  свој   рад  одговоран. 

Овај  одбор  ностоји  донде,  док  га  нов  сабо]) 
дужностн  не  ])С1пн. 

Чл.  XXVII.  Одбор  је  дужан,  да  бар  свака  трп 
месеца  дапа  у  месту  сабора  састане  се  и  вршп  послове, 
које  му  обавпти  ва.Ба. 

Чл.  XXVIII.  Како  изборпп  члапови  сабора,  тако 
и  члаповп  сталпог  одбо])а  нмају  за  време  свога  посло- 
вања  дпевпнцу  п  пакнаду    нутппх    трошкова  како  та 
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сабор  одредн,  обоје  псплаћује  управа  народних  фон- 
дова  као  предујам  пз  народнпх  Фондова,  који  ће  се 
Фондовима  вратитп,  кад  се  то  путем  разреза  од  на- 
рода  уплати. 

Чл.  XXIX.  Место  сабору  одређује  сабор. 


Кад  је  саборскп  председник  прогласпо  закључак 
саборски :  да  је  Устројство  Сабора  већином  гласова 
у  „целости'"  прпм.Ђепо,  пзјавп  Епископ  Николаје- 
впћ.  као  што  записнпк  од  5.  јулија  гласи :  ..да  ће 
епископат  противу  овога  3"стројства  сепаратан  ВОТум 
писмено  сабору  поднети,  п  изложи  узроке  и  мотпве 
томе,  уједно  молећп,  да  се  исти  сепаратан  вотум  уз 
представку,  којом  ће  се  Устројство  влади  поднети, 
прпк.Ђучи,  а  за  сада  да  се  у  записнпк  уведе  ова 
изјава'*. 

..На  ово  је  Сабор  зак.Ђучпо:  Пошто  ова  из- 
јава  п  ово  захтевање  није  у  смнслу  послов- 
ника  поднесено,  прелазп  сенадневнп  ред". 

У  свези  с  овим  Сабор  је  у  последњој  Седнпцп 
својој  2^).  јулпја  1870.  (по  Записнпку)  „овај  сена- 
ратнп  вотум  према  предлогу  др.  Јована 
Суботића  међу  саборске  снпсе  —  у  архи- 
ву  —   оправпо." 

Како  саборски  записнпк  сепаратни  вотум  еписко- 
пата  само  као  „прплог"  сполгиње,  а  о  садржају  му 
ништа  пе  ппше,  то  ћу  ја  текст  тога  засебног  мњења 
опако  саопштити,  као  што  га  је  ..Застава"  у  бр.  73. 
год.   1870.  донела. 

Поменути  сепаратни  вотум  овако  је  по  Застави 
гласио : 

„Пошто  саборско  и  трећп  већ  пут  прочитано  п 
већином  гласова  прпм.Ђено  Устројство,  прелазп  гра- 
нице  страном  државних  закона,  страном  пак  црквено- 
каноничних  установа :  и  пошто  да.Ђе  тиме  вређа  права 
митрополита,  еппскопа,  дотпчнпх  адмпнпстратпвних  и 
судејских  органа,  тако  не    мање  п    поједпних   корпо- 
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])ација,  и  то  баш  онда,  кад  је  митрополитска  сто- 
лица  упражњена,  кад  се  не  би  смело  пиптта  повога 
установљавати  а  најмање  у  мптроиолитова.  државним 
н  каноничнпм  нравом  закопом  освеЈ^ена  ирава  улазити 
н  ова  вређатп ;  то  епископат,  сљедујућп  гласу  своје 
савестп,  имајућп  иред  очима  своју  положеиу  наклетву. 
пспуњавајућн  своју  дужно^т  према  нркви  и  народу 
и  према  државиој  пајвпшој  власти  и  држећп,  да  би 
у  данашњима  околностима  само  до  оних  и  то  крајпих, 
у  овима  одпосима  исиравцима  о:н1ачепих  грапица,  на- 
роду  своме  на  сусрет  поћп  н  пзпћи  могао,  а  да  пе 
повреди  и  из  темеља  не  нокрепе  оно,  што  му  ииаче 
ио  иоложају  своме  у  дужност  спада  чуватн  —  осећа 
себе  побуЈ)епим,  сепаратан  свој  вотум,  у  колико 
саборско  то  Устројство  одступа  од  пазора  еиископа- 
том  у  упитним  пснравцима  и  ирнликом  односне  дебате 
пзјављених,  у  сљедујућем  славиом  Сабору  дати  и  то : 

1)  У  ногледу  самог  назива  Сабора :  да  је  овај 
Сабор  и  ио  закоиу  н  ио  самој  природи  својој  с])и- 
ски  и  цр  квено-н  ар  0  д  ни   Сабор. 

2)  У  погледу  нрве  алинеје  I.  чланка  ^'стројстиа  : 
д  а  С  а  б  0  р  у  г  р  а  н  и  ц  а  м  а  д  р  ж  а  в  и  о  г  з  а  к  о  и  а  и 
црквених  установа  уређује  самосталио  у 
с  н  0  р  а  3  у  м  њ  е  њ  у  с  а  е  п  и  с  к  о  и  с  к  п  м  с  и  и  о  д  о  м 
одношаје. 

3)  У  иогледу  II.  алииеје  истог  чл. :  да  с  а  б  о  ]> 
с  п  0  р  а  3  у  м  н  0  с  а  е  и  и  с  к  о  и  с  к  и  лг  с  и  и  о  д  о  м  о  д  р  е- 
ђује  број  и  оисег  дијецеза.  и  да  утиче  у 
избор    епискоиа. 

4)  У  погледу  VI.  члапка:  да  еиискоии  п  све- 
ш  т  е  п  п  ц  и  к  а  к  0  м  о  и  а  П1  е  с  к'  о  г  т  а  к  о  и  с  в  е  т  о  в- 
ног  реда  иоловпиу  саборских  члаиова  са- 
стављај  у. 

5)  У  погледу  члаика  XIII.  Устројства  Сабора : 
д  а  с  е  п  е  0  г  р  а  п  и  ч  а  в  а  и  а  т  р  и  ј  а  ј)  х  у-м  и  т  р  о  п  о- 
литу  право  сазвати   Сабор. 

6)  У  погледу  XV.  члаика  :  д  а  ј  е  п  р  е  д  с  е  д  н  и  к. 
С  а  б  0  р  а  и  а  т  ])  и  ј  а  ])  х   и   м  и  г  р  о  т!  о  л  и  т  ср1и*ки.   пли 


кад  овога  нема,  н  а  ј  с  т  а  р  и  ј  и    е  п  и  с  к  о  п.    а  С  а  б  о  р 
д  а  б  п р  а    п  0  д  п  р  е  д  с  е  д  н  и  к  а. 

7)  У  погледу  XVIII.  чланка:  да  патријарх  и 
>[  и  т  р  0  п  0  л  и  т,  и  л  и  н  а  ј  с  т  а  р  и  ј  и  е  п  п  с  к  о  п,  к  а  о 
председнпк  Сабора.  Сабор  распустити  може. 

8)  У  погледу  прве  а.линеје  чл.  XIX.:  да  се  ми- 
трополит  и  патрпјарх  српски  из  српских 
епископа  бирати    има. 

9)  У  погледу  ХХЛ^1.  чл. :  д  а  ј  е  с  т  а  л  н  о  г  о  д- 
бора  председник  патриј  арх-митр  опо  лит. 

10)  У  погледу  XXI.  чл. :  да  пачин  о  и:збору 
епископа  одредп  п  атр  иј  арх - ми тр о по лит 
с  р  п  с  к  п  с  а   С  п  и  0  д  0  м  п  С  а  б  о  р  о  м. 

11)  У  погледу  XXIX.  чл. :  да  је  место  Са- 
б  0  р  а  0  н  д  е,  г  д  е  је  р  е  з  п  д  е  н  ц  и  ј  а  м  п  т  р  о  п  о  л  и ј  е 
и  патр  [тјаршиј  е  српске. 

Епископат  моли  славни  Сабор,  да  би  изволео  овај 
сепаратнп  вотум  у  заппснпк  уврстптн  и  надлежном 
месту  заједио  са  Устројством  овим  по днети. 

У  Еарловцпма  5.  јула  1870.  Стоиковпћ  Арсешп, 
Кенђелац,  Групћ,  Нпколаевпћ. 


ЈМппистар  Етвеш  пмао  је  тешке  дане  док  је 
Сабор  напт  ове  две  године  саборисао  у  Карловцима. ') 
II  ун  нај  ил  ем  епп  тиј  их   памера,  и   нада,  кад  је 


^)  Том  је  узрок  било  с  једне  стране  „Чрезм-ћрхе 
лгодско"  на  Сабору  нашем,  а  е  друге  стране  ..Злонамер- 
ме  и  нси  п  у  а  цп  ј  с"  ин  млогих  наших  крајева,  што  су  се 
сое  уливале  у  једну  сливницу.  Од  тих  могу  само  неке  напо- 
менутн,  што  су  нзбиле  на  новршнну  у  тадашњим  јавннм 
листовима  и  то  ..разнимп  глаголми".  Писало  се  тамо 
међу  осталим.  да  јс  (  абор  зак.Ђучпо  Србе  ђакс  са  свих  уни- 
верзитета  п  других  всликих  ншола  нозвати  у  Карловце,  да 
буду  онде  као  пека  парлалгентарна  гарда  посланицима ;  —  и 
да  је  Сабор  одлучио:  да  прсдузлЈС  избор  Војводе,  и  избере 
Петра  Чарнојсви11а  за  Срнског  Војводу.  8  е  с1  ћ!«  8аНи8 
С8  1;  8нр  е  г!?  ес1  сг  е.  Но  о  тим  стварима  бо.Ђе  је  не  гово- 
рити  иишта. 


-  88  — 

посредовао  за  сазив  нашег  Сабора,  оставио  му  је 
одрешене  руке,  да  без  Комесара  ради  како  нађе  за  нај- 
боље,  да  своје  црквене  и  иросветне  ствари  уреди  и 
унаиреди,   —  у  оквиру  државпог  закона. 

Да  је  у  Срба  бпло  ,,б  л  аг  о  р  а з  8  м  1  а"  ..рпкипНа" 
(казао  сам  на  једном  месту),  каквог  је  било  у  Ру- 
муна  „н  Еод  митрополит.!  њиховог,  и  код  оних, 
којн  су  народ  њихов  воднлп ',  —  могло  се  опда 
и  код  нас  доћи  не  само  до  „пово.ђног"  Устројства 
Сабора  него  и  до  иотпуног  органичног  Устава  за 
све  наше  црквено-просветне  п  Фундацпоне  стварп. 

Барону  Етвешу  не  буде  суђено,  да  том  послу 
краја  догледа,  те  да  опако.  као  што  је  Румунпма 
ге  1)епе  ЈЈ;еч1а  задово.Ђан  усклпкнуо,  п  Србпма  рекне : 
„Радујем  се,  да  ћете  иматп  слободну  Цр- 
кву.  те  ћете  ме  спомињатп,  п  кад  ме  не 
б  у  д  е  м  е  ђ  у  в  а  м  а,  д  а  с  а  м  п  ј  а  п  р  п  п  о  м  о  г  а  о . 
да    до    ње    дођете". 


Кад  је  народпи  Сабор  сазвап  бло  за  другу  се- 
зону  на  'Бурђевдан  1870.,  молпо  сам  Мпнистра  да  мп 
даде  допуст,  да  могу  због  моје  руке  по  савету  Бечког 
проФесора  Дптла  пћи  у  Тренчанске  Теплпце.  Кад  би 
се  оданде  по  кратком  времепу  вратпо  (представио  сам 
Мппистру)  могао  бп  отићп  у  Новпсад,  п  онде  к  а  о 
приватан  бавећи  се  стуипти  у  конкакт  с  личности- 
ма,  које  ће  главну  реч  водпти  на  Сабору.  Држао  сам 
да  бп  моје  прпватне  и  пријател.  ске  инФормацпје 
бо.Ђс  биле  прим.Ђепе  пего  псиравци,  које  бп  ја  иначе 
као  посланпк  протпв  одборскпх  предлога  по  парла- 
ментарпом  пачппу  морао  ставл.атп  па  Сабору,  и  којп. 
ио  мом  мишЈвењу  већ  а  ргјог!  не  би  имали  пикаква 
изгледа,  да  ће  битп  прим.Ђепи  због  жестоке  опозпцп- 
јоналпе  струје,  која  је  у  опо  времс  и  иротив  Владе 
п  протпв  Јерархпје  у  нашем  пароду  владала,  о  с  о  б  п  т  о 
к  0  д  м  л  а  ђ  и  X  л>  у  д  и,  п1то  су  опда  п })  в  п  п  у  т  у  народ- 
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ни  Сабор  ушли.  Минпстар  ми  молбу  не  уважп,  остане 
прп  том,  да  мп  свакако  ваља  као  саборском  п  о  с  л  а- 
нпку  у  Карловце  поћп,  и  њему  оданде  објектпвне 
инФормацпје  слатп.  За  олакшање  послова  около  ,,кон- 
цепта  п  скрпптурпстпке"  код  Конгреса  даде  ми  у 
споразуму  с  хрватско-славонскпм  Мпнпстром  Беде- 
ковпћем  —  Јована  Жпвој  пновпћа,  даровптог 
мпнпстарског  концпписту  из  хрв.  славон.  минпстарства. 

Жпвојпновпћ  је  имао,  да  о  важнпјпм  седнпцама 
телеграФске  а  по  мом  упутку  од  случаја  на  случај  п 
ппсмене  пзвештаје  редпгпра,  којп  су.  од  мене  прегле- 
данп,  с  мојим  потппсом  одлазплп  Култус  Мпнпстар- 
ству,  Алп  већ  у  ппсму  од  30.  маја  по  новом  1870. 
изјављује  мп  Мпнпстар.  —  —  „1сћ  пиш«  бте  ћјиеп 
ш1г  111  2^11кц11^"г  ^  а  о;  ]  1  (•  П  п  а  (' 11  јеЛег  бј^^апо-  и  п  (1 
т^епп  11ог1мо-  апсћ  о1Чег  ехп  Те1е^гагат  а1)2Ц- 
бсћЈскеи,  —  —  пис!  ег.чцсће  81е  цт  аибГцћгћсће 
8с11гЈ1'гПс11е  Вег1с1|1:е'\  —  —  Од  тада  су  од  мене  Мп- 
нистру  0  свакој  саборској  седнпци  телеграФскп  а  преко 
недел.е  два  трп  пута  п  опширнп  ппсменн  пзвештаји 
слАтп. ') 

Код  ]\1инистарства  су  пзвештаји  ти  само  „пре- 
зентирап п"  билп,  ал  нпсу  ни  у  какав  званпчан  нро- 
токол  уведенп,  (ексхпбпранп)  те  тако  нпсу  по- 
с  л  0  в  н  о  г  а  б  р  0  ј  а  н  п  к  а  д  н  п  д  о  б  п  л  п.  Ја  сам  те 
извештаје  по  повратку  своме  пз  Карловаца  у  једном 
„конволуту",  (т  а  к  0  ђ  е  р  б  е  з  б  р  о  ј  а)  у  мом  звању 
нашао.  и  онде  10  годпна  чувао,  док  пх  ппсам  месеца 
децембра  1881.,  иступајућч  пз  актпвне  стужбе,  бпа 
б  р  ()  11 1  е  нредао  председнпчком  секретару ;  —  м  а  д  а 
се  0  том    конволуту,  и  мојим    извештајима, 

')  Јовап  Живојиновнћ  рођ.  у  Горњ.  Карловцу  умрво  јс 
у  Будиму  још  (Јне  :^име,  одмах  после  Сабора  1870.  —  Дане 
Станковић,  потоњи  подбан  хрватско-славонскп,  опростпо  се 
у  надгробиом  олову  са  својим  млађнм  колегом,  коме  не  бешс 
суђено,  да  својим  даром,  научпом  спремом  и  честптнм  ка- 
рактером  од  корпсти  буде  својој  Црквн  и  народу,  и  својој 
ужој   отаџбини. 
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111  ТО    Су    у    ЊСМу      бнЛИ,     II  II ј  С     ВОДИЛИ      КОД    ]\Г11- 

нистарства  баш  ии  иајмаи,  а  сви  д  сиииј  а. 'ј 
Да  сам  у  опо  врсмс  мислио,  да  ћу  кадЈОд  ове 
,,Успомене"  писати,  ја  би  из  тих  списа  прпбелсжио 
себи,  што  би  за  нуишо  налазио,  да  могу  наиисатп 
потпуну  II  верну  слику  иашег  иародног  Сабора  од 
год.  1870.,  за  који  се  може  казати,  (ма  како  ииаче 
0  његову  раду  судили)  —  да  има  доста  његових  урс- 
даба,  што  су  се  —  и  иоред  свпх  мипа  њиховпх 
одржале  у  црквено-просветпом  л;пвоту  пашем  —  ево 
има  .30  годииа. 

У  оио  време,  (од  30.  маја  до  211.  јулпја  ио  но- 
вом  18  70.)  добио  сам  од  Мпиистра  баропа  Етвеи1а 
вишс  ирпватиих  иисама,  која  ми  јс  оп  п;;  Будпма 
у  Карловде  иослао.  Из  овпх  се  видп  његова  тешка 
брига,  што  послови  па  нашем  Сабору  пе  пду  опако, 
како  би  ваљало  да  иду,  да  се  дође  до  жел>ене  цсђп. 

Још  док  се  саборско  Устројство  па  Сабору  рас- 
правл,ало,  п  прс  нсго  што  је  онде  усвојсно  бпло,  по- 
казало  се  јасно,  да  многи  његови  закључци  зассцају 
у  терен  и  дрнхавних  закопа  п  црквеиих  пра- 
вила  и  установа.  С  тога  мп  је  Мппистар  у  дру- 
гом  своме  писму  од  1.  јуипја  по  повом  1870.-)  на- 
зоре  своје  у  тој  стварп  саопштио,  и  упу.тпо  ме,  да 
иорадпм  код  адмииистратора  Мптрополије,  да  Еписко- 
иат,  —  чим  саборски  операти  вшпем  месту  буду 
иодиесепи,  —  у  обраиу  права  Јсрархпје  п  у  опште 
права  Цркве,  подастре  Бладп  односно  Његовом 
Беличапству  своју  мотивирапу  репрсзснтацпју. 

То  је    писмо  у    ексцерптима    овако    гласило. 

„ —  —  Кис1и1еп1  1т  8ј|те  (1сг  !*>1ппис  111  иИси 
Рипс^еп  7А\у  ОЈЈНокс]'!:  ((1сг«е11)еп)    (Пе    ^апсНоп   бе^пег 


^)  Случајно  се  том  приликом  у  мом  ^паљу  десио  гд. 
Стеван  В.  Поповок  садаппвп  управпте.Ђ  Текелијанума,  к(1Јп 
је  у  неку  руку  био  као  к^Ј^Н;*  асЈик. 

-)  Сва  су  пнсма  Министра  Етвеша  нанпсана  р(М-  е\!(М1>;ип1 
Јвеговом  руком. 
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МајевШ!^^  ег^ГогЛегИсћ  1?<1,  ти!  ев  кјс!!  \  оп  бе11)8!  гегв^ећ!, 
(1а88  1Ј1)е1'а11,  лх^о  (1а8  (т!е1»1е111  (1е8  81ла1е8  апсћ  ииг  ђе- 
гШп!  лу11(1,  кејпе  Ае1к1египо"  уогоепоттеи  дуег(1еп  (1аг( 
оћие  §'е8е12Нс1|е  Бе^уНИ^-ипо-  (1е8  Ее1с1181ао-е8 :  8о  81п(1 
лл'о1|1  (Не  Ве8с11Н188е,  1т  КаП  81е  1П)ег  (1аб  ве1)1е^11  Ниег 
Согаре1еп2  ћЈпаи^о^ећеп  ллч1Г(1е1),  ппо-еШћгНсћ,  —  (1а  80- 
луоћ^  (Ие  Иео-јегппо-  п1^  с1ег  КеЈсћб^ао-  (Ие  РДЈсћ!-,  —  сИе 
1п(егеб8е1)  (1е8  81^аа^е8  ул\  тлаћгеп,  —  7Л\  егГиИеп  лУ188еп 
лу1г(1  ;  —  бећг  1е1(1  ллмјг(1е  е8  тјг  је(1осћ  ^ћии. 
лл^епп  е1пе  Хп  8Н1^иН  ои.  (Ие  1сћ  (^агпш  1)е^'ог- 
(1  е  г  1,    лл'  е  1 1   8 1  е  ш  ]'  г  (1  а  8  ј:  лл'  е  с  к  т  г1  8  8 1  §•  8  ^.  е  М 1 1: 1  е  1 

7.  11  Г      Г  О  1"  (1  е  Г  11  11  ^'     (1  С  Г      С  11  1  1:  И  Г      (1  е  8      8  е  Г  ћ  1  8  С  ћ  е  11 

Уо1ке8  8с1п*еп.  пип  ^иг  Уега  п  1  а  88И11  о-  иеиеп 
]1а(1ег8  ллег(1еп   8о1Ие".') 

„ДУЈе  (Ие  В1п§'е  је!^!"  81ећеп,  (^пво^егпе  јсћ  8]"е 
паћтИсћ  аиб  (1еп  ХеЈћшо-еп  ћеиг^ћеИеп  капп)  8сће1п1^ 
е8  пИг,  (1а8б  ^иг  (1е11  Аио-епћИск  је(1ег  Е1пДи88  (1а8  С1е- 
1418  111  (1еп  Н1п1^егоги11(1  ое(1гапог,  ја  бо  хи  8а^'еп  уег- 
1псћ1^е^  18^  В1е8  јб!^  иикт  (Иебсп  УегћаИпЈббеп  иш  8о 
тећ]-  7.\\  ћекћшеп.  лл'е11  ћ(Ч  (1ет  о-еоепллИгНо-еп  /ЈИ8[ап(1 
(1ег  СиИиг  (1  8  8ег1)18с1и^п  У»!1ке8  (1ег  ЕЈпНи^б  (1е8  С1е- 
ГИ8  8е11)81  1  п)  1п1;еге88е  (1ег  Оебјииио-  еЈпе 
Хо1ћл\'еп(Ио-кеЈ1  јб!:.  I)  \  е  К е  о-  ј  е  г  и  п  о-  к  а  п  п  (1  а  ћ  е  г 
8о1сће11  81"аП11еп  1ћге  ВебиШ  о)!  ј)  <>•  пјсћ^ 
ег^ће]!^])  11  п  (1  лл' 1  г  (1  (Ие  Иесћ^е  (1  е  г  КЈгсће 
и  п  (1  лпсћ  (1е8  Е  р  1  8  к  о  р  а  1:  е  8  2и  V  е  гН)  е!  М  о- е  ц 
лу188еп.  Е1г1еј(^ћ(^ег1:  лл41'(1  је(1осћ  јћге  В^еИипо-  ј('(1еп- 
1а118  (1а(1игсћ,  лл^епп  (1ег  Ер18кори1^  ип(1  ићоћни))!:  (1ег 
С1еги8  /иг  ЛУаћгип^;  бсЈпег  Кес1|1е  пп  (Ие  Иео-јејии^", 
гсбресИхе  8е1|)е1-  Мајеб^ае!  ејпе  Еергае8еп1аНоп  ејпгејсћ^ 
8]  е  (Ег)  к  аи  11,  ј  а  ШИ8  8  (Небб  иш  бо  шећг  (Нит) 
а  1  8  ћ  е  1  (1  е  г  V  а  с  а  п  2  (1  е  8  Р  а  1;  г  1  а  г  с  ћ  а  I  е  б,  ш  е  1- 
иег  АибЈсћ!  пасћ,  (1ег  Ерјбсора^  п^сћг  е1п- 
п)аћ1   ћеГи§,1  Јб^Кесћ^е  (1еббе11)еи   о(1ег  ићег- 

^)  „Ро81;  е^иИет  бе(1е1;  а1га  стчч",  казао  је  Хорацпје, 
а  ја  6и  овде  за  Етвешева  писма  могао  речи:  ро81  пипс1ит 
;>ес1е1  а1га  сига.јер  муи:^сваког  писма  ировирује  тешка  брига. 
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ћаир!    о'е18Н1сће    Кесћ^е    о  ћ  и  е    Е^пбргасће 
ћ  е  8  с  ћ  г  а  11  к  е  11    7.п    1  а 8  8  е  п"  Ј) 

„Вечргесћеп  81е  бЈсћ  Цћег  (Јјевеп  Оеоепв^ат!  тпј^ 
бе1пег  ЕхсеПепг;  (то  јест  с  администратором  Мптрополп- 
је),  (1ага11  сИе  ЕЈп^аће  (1е8  Ерјусора^е«  шо^^Исћб!^  ћаћ!  пасћ 
(1еп  81аћ11:е11  (то  јест  после  саборског  операта)  е^п^гЈјТг. 
Вег  Рг<)1:е81:,  0(1ег  ћебвег  оебао;Г  (Ие  Е1п^аће  гиг  ДУаЈичш^- 
кЈгсћИсћег  Еесћ^е  боИ  111  ејпег  Когш  уег^абб!;  86111,  \уо- 
(1игсћ  је(1ег  8сћаг1'еге  Соп^Ис!;  \'егт1е(1е11 
^'1'г(1.  —  Моо'11'с]18(:  бап!'!:  аћег  1^е81^  11П(1  е111:8с1пе(1еп, 
луоће!  јтшег  п  и  г  (Ие  к!  гс11 1 1  сћ  еп  Тп^егеббеи 
II  и  <1  (11  е  г  е  И  ^  1 0  8  е  1ј  е  ћ  е  г  х  е  п  §•  п  п  о-  <!  е  г  В 1  8  с  ћ  о- 
1*6  111  (1е11  Уог(1ег^п111(1  Гге^^еп,  (ћчпиЈ  (Ие  8сћгЈЛ  аисћ 
аи!"  (1а8  Уо1к  Ипе   АУЈгкшш-  пјсћ!^  уег1ећ1е".    —   — 


1)  Ја  сам  тог  мишљеља  још  с  почетка  био, 
кад  се  Фебруара  месеца  1870.  радило  о  сазиву  1869.  г.  расулог 
Сабора  и  програму  његових  послова.  Представио  сам  онда  Ми- 
нистру  (Лет.  204.  стр.  52  —  55.  —  III.  св.  стр.  54  —  57.)  ,,да  сад, 
кад  је  Патријарх  умрБо,  п  кад  администратор  њега  једино  у 
управи  Митрополије  а  не  у  свима  митрополитским  правима  за- 
ступа,  ново  настаје  питање:  дал  је  савтно,  да  се  овакав 
Статут  од  највеће  важностио  Усројству  Са- 
бора  донесе  на  КонгЈ^есу  кад  Црква  пема  свога 
поглавара.  Било  је  истина  (рекао  сам)  два  знаменнта  срп- 
ска  народна  Сабора  г.  1769.  и  1790.,  што  су  уасаи1е  !4е(1о 
те<;гороћ1^апа  одржана,  и  на  којима  еу  најпре  ева  црквено- 
народна  дела  посвршивана  била,  па  онда  се  прпстунило  к 
избору  Митрополита.  Али  ма  како  да  су  важни  били  нред- 
мети,  које  су  ти  Саборп  поеврпшвали,  иред  оваким  аадатком 
као  што  је  :  У  с  т  р  о  ј  с  т  в  о  С  а  б  о  р  а,  П  о  с  л  о  в  н  п  к  и  II  з- 
борни  Ред  нијс  досад  стајао  ни  један  Сабор  напг.  Овакав 
задатак  не  6и  могао  народни  Сабор  без  Митрополита  извр- 
шити  зато,  што  \^е  при  грађењу  саборског  Устава  код  мло- 
гих  одређења  (на  пр.  ве^!  код  делокруга  саборског)  нужно  бити. 
да  се  постигне  споразум  с  архијерејским  Синодом.  а  тај 
се  сад  без  Митрополита  не  може  држати". 

„Мој  јс  даклс  предлог  био  :  да  админпстратор  Митроио* 
лпје,  уз  предходну  нријаву.  члановс  Сабора  у  одгоћење  са- 
борске  седниис  са:и)ве  и  онде  пре  свега  избор  Митрополита 
на  дневни  ред  стави:  па  да  Конгрес  по  пзбору  п  потврди 
Мнтрополита,  под  његовим  предссднпштвом  послове  својо 
(Устројство  Сабора  м  т.  д.)  наетави  и  носври^ује". 
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Ја  ћу  се  на  репрелентацпју,  (нредставку)  какву 
је  барон  Етвеш  у  стварн  саборског  Устројства  од 
Епнсконата  и^елно.  онет  вратптн,  а  засад  ћу  се  још 
мало  забавитн  са  осталпм  нпсмима,  која  је  он  менн 
у  оно  време  нослао. 

Из  ппсма  од  19.  јуннја  по  новом  1870.  оволн- 
ко  могу   у  ексцернту  саонштптн. 

—  —  77^^^  к  е  11 11  е  11  ш  е  1 11  е  Ап  а  1  с  ћ  1;е  п  1п 
Н111б1с111:  (1  е б  Соп^геауеб. 

„\У^Је  1сћ  и1)ег1|аир[  (ћгхоп  ићеггеи^,'!:  1)111,  (1а8б  1п 
ејнеш  81аа1е,  л^че  (1ег  пнбеге,  лл^о  (Ие  АнЈшн^ег  \'ег- 
8сћ1е(1енег  Сон1е8б1о11ен  аЈб  ^кјсћћегесћ^јо-ге  81аа1:<ћиг- 
^ег  нећеп  е111ан(1ег  ллоћпен,  —  сИе  ејнгјое  гллескгааббјо-е 
РоИ11к  (1агЈн  ћеаГећ^:.  (1  а  «  в  ш  а  н  ј  е  (1  е  г  С  о  п  1:"е  8 б  1  о  и 
(И  е  V  о  1 1  б  1:  е  А  и  1:  о  н  о  Н1 1  е  лл^  а  ћ  г  е  —  —  бо  лУс1Г 
аисћ  1н  ШпбЈсћ!^  (1ег  (1еш  бегђ^бсћеп  Сонотевбе  аи\7Л1- 
ћакенс^ен  Шсћишо-  (Ие^ег  0гии(1баГ2  (1ег  шабб§"е1Јеи(1е". 

„(8о)  ллче  1сћ  е«  \ои  е1нег  8е11:е  1"иг  ше^пе  Р1Ис1|1: 
11аИе,  је(1е  Аиббсћге^Чип^Ј-  (1е8  Соцогеббеа  аи^  ејп  Ое- 
))1еИ1,  аи!'  (1еп1  ег  и^сћ!  сошре^^еп!  1б1:.  81геп^  гигнск- 
хилл^еЈбеп.  (\уа8  ^сћоп  јш  1и1^еге.>58е  (1ег  е!п/е111еп  Соп1е881- 
опеи  по1ћлуеи(Ио'  ЈбГ,  хллчбсћеи  лл'е1сћеи  Сои1Ис1е  пјсћг 
7Л\  уегп1е1(1еп  л\*агеи,  лл^епи  (Ие  81:аа1:8оелл^а11:  и^сћ!  (1аГГ1г 

ИнФормација  администратора  Митрополије,  коју  је  оп 
нре  одласка  свог  у  Карловне  Министру  дао,  гласила  је 
друкчиј  е:  да  би  вал>ало,  да  Конгрес,  —  који  ће  своје  1869. 
год.  прекинуте,  седнице  наставити,  —  најире  .^строј- 
ство  Сабора  изради  и  друге  прешне  послове 
посвршује,  па  онда  рго  СогошЛе  (1р8а  уегћа)  да  избор 
Митрополша  предузмс". 

„Министар је  ову  нропознцију  нашао  за  практичнију, 
и  позвао  администратора  да  му  у  тој  стварп  нисмен  извештај 
ноднесе". 

„Извештај  овај  поднео  је  администратор  из  Карловаца 
8.  (20.  марта)  1870.  уз  пријаву,  да  је  намеран  сазвати  чла- 
нове  нрекинутог  Сабора  у  седнице  на  Ђурђев  дан  1870.  да 
наставе  свој  рад'\ 

„Његово  Величанство  узело  је  ову  пријаву  Н.-в.  Реше- 
њем  од  19.  (31.  марта)  1870.  на  знање,  о  чем  је  Министар 
отписом  од  4.  априла  1870.  Администратора  известио". 
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«ог<г,еи  ^уигЛе,  (1а«5>  је(1е  (ЈегђјеГоеп  ^ппсгЈ^аИЈ  Ипег  иа- 
ЦпПс;11е11  Огепхеи  1)1е11)еј,  —  8о  I)  1  и  1с11  ^^ев!"  е  и  1- 
.■^сћ}  0  88  6  11  у[\а  \'и1181:е  А  и I:  ()  и  ()  ип  е  (1ег  8ег1)еи 
ји  аИеи   КЈгсЈ^еи   ии(1  к?с11  и  I  аи  1;е1  е  Јј^еић  е  11:е  и 

2  и  \у  а  ћ  г  е  и,  и  и  (1  /  >\-  а  г  и  т  8  о  т  е  ћ  г,  а  1  8  1  с  ћ  1  п 
(Ие8ег  ж\и1()иош1е  (1а8  ћеа^е,  ја  \је11е1сћг 
(]а8  е1и/Л<Ј;е  М!1:1е1  8еће.  л\'()(1игсћ  (11е  ""е  181:1- 
^-  е  и  и  (I  8  1 1: 1: 1 1  (*  ћ  е  Н  е  1)  и  и  <4"  <1  е  8  8  е  г  ћ  1 8  с  ћ  е  и 
Уо  1  к  е8   т  о  }^'  1 1  с  ћ  18  1^'. 

„Је(1е8  ^-^Јгећеи  Е1и2е1иег  (1е11  Сои^;"!  е88  \'ои  8еЈиег 
иаШгПсћеи  Огии(11а*^'е  аћ/лПеЈ^еи,  јес1е  ТеиЈеих  иасћ 
/^и81:аеи(1еи,  луе^сће  ш11;  (1еи  луоћИ^е^^гииЈе^еи  Кесћ^еи 
(1е8  ЕрЈ8С'){)а1"е8  1ш  (Јео^еика^х  81ећ1.  и1и1  (^аћег  ииг 
211  СоиШс1еи  Шћгеи  каии,  1И1188  ииг  и()Гћ\\'е1иИ(Ј;  ииаи- 
<^,-еие11Ш  ^е^и,  и  и  (I  !сћ  ћ  а  ћ  е  (^аћег  8е1ие  Ехсе1- 
1си5:  (1еи  Р  а  1  јч  агсћ-;^1^е1 1  \'ег1:  ге1е  г  о-еће1:еи. 
\Уо  шо1^'11сћ  ;111е8  ул\  \еги1е1(1еи,  луаб  /и  СоиШсГеи  жА.и1а88 
Јде1)еи  к()1111Ге,  ии(1  лу()(1игсћ  (Ие  Агће11:еи  \1е8  Соио;ге8- 
808  ии1ег))Г()сћеи  \\Г1Г(1си.  ЕЈие  гпкћме  Ти81гисНои  ћаће 
1с11  лус(1сг  Ипи  иосћ  801181  Лстаи(1ет  осо"ећеи  :  тк^  \\"  1  е 
]'ћ  111111  (1  а  8  11сс111"  (1  е  и  Сои1»"ге8  8  у.и  ))Г(»Г"- 
^  1  г  е  и     ()  (1  с  г    аи1"2и1о8С11     е  ћ  с  и     8  0    /иегкеиис 

У  „уручбеном"  записнику  срнскс  Митрополије  уведеп 
је  само  отмис  Минпсгарства  од  4.  апрп.ча  1870.  то  јест  да 
се  може  1869.  прекинут  Сабор  наставити,  — -  али  нема 
т  р  а г  а  и  3  в  е  ш  т  а  ј  у  А  д  м  и  п  и  стр  а  то  р  а.  п  о  д  н  с  с  е  н  о  м 
Мипистру  8.  (20.)  марта  1870.    о  нријави    њсговој 

3  а  с  а  3  и  в  и  с  т  о  г  а  С  а  б  о  р  а.  Кад  овако  важног  акта  не.ма 
у  Карловцима,  п:{  кога  би  се  дознатн  могло,  на  којп  јс  пачии 
Администратор  своју  усмену  инФормацију  образложио  Ми- 
нистру,  и  како  препис  тог  извештаја  ниеам  могао  ни  с 
друге  стране  досад  набавити,  то  се  о  тој  ппонознцпји  нс 
може  даље  дпскутиратп.  Мепе  јс  само  жао,  н1то  се  нЈ^етпо- 
ставка  Министрова  о  практичности  адмпнпстраторове 
нронозиције  вар.1Бивом  показала  и  што  .морам  о  барону 
Етвешу  рећи :  д  а  о  н  С  р  б  е  о  н  о  г  а  д  о  б  а  н  иј  е  д  о  б  р  о 
познав  ао. 

Конгрес  срнски,  што  је  1870.  године  настављен,  сведочи 
нам,  д  а  ј  е  у  н.  е  г  о  в  о  ј  с  р  с  д  и  п  п  б  и  л  о  м  л  о  г  о  нау  ч  н  и  х 
а  л  м  а л  0  п  р  а  к  т  п  ч  н  н  х  .1.  у  д  п. 
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лу1е  ^еЈиеш  \'()  г  о-ае  п  оег.  80  1з111  1с1|  и1>ег2е11о^ 
(1аб«  ег  б1с11  Ле^е«  Кесћ^ег*,  лгепи  е8  (Ие  Хп^^егеббеп  (1е8 
8^1а1е«  1111(1  (1ег  К^гсће  егћеЈбсћеп.  ш  ће^^^епеи  лујвбеи 
лу1г(1  —  1111(1  1сћ  ћаке  е8  Шг  о-аиг  ићеЈДибб!«^.-  11т 
111  (Иебег  Н1иб1сћ1:  Ш11:  Хпбћ-пс^јоиеи  7Л\  ћеШв^-Јо-еи,  (1а  ег 
(Ие  \'егаиПУ0гГИсћке1г  кеииГ,  луе1с1|е  ећеи  (Ие  Го^о-е 
веЈиег  Кесћ1е  1«1^,  шк!  (^аћег  (1еи  Соио-ге«8,  — 
111  Ка11е  (1ег8е1ће  лу1гкИсћ  (1игсћ  ВебсћШббе 
аи1'(1аб  Оећ1е1;ћ  (1ег  Ро1!Нк  ћ  ј  и  ић  е г  о-ећ  е и 
б  0  1  И  е,   — ■   о-  е  лу  1 8  8    а  и  Л  (>  б  е  и    лу  11  г  (1  е.  ^) 

Ећеиболуеи1о-  1,-^г  7Л1  7луе11е1и,  (1^88  1ш  Га11  8е1ие 
ЕхсеИеих  е^ивећеп  боШе,  (1а8б  (1и1сћ  е1ие  Л"ег1а§ч1по- 
(1еб  Сои^геббеб  аи!"  (1еи  Негћб!  ћеббеге  ЕебиИа^е  ги 
еглуаг1еи  \уагеи,  ег  1т  1пгегеббе  (1ег  бегћ^бсћеи  К^гсће 
ии(1  (1е8  бегћ^бсћеи  \'()1ке8  (ИебеИзе  о-аих  о-елл'1бб  аиб- 
бргесћеи  лл'иг(1е.  —  —  1сћ  егбисће  81е  иИг  ићег  (Ие 
УегћаИиЈббе  ћаћ!  11И(1  оепаи  ги  ћег1сћ1"еи.  М!!^  аибо-е- 
7еЈс11пе1:ег  Асћћто-    Цц-  его'е1)еиб1ег. 

После  тога  добио  сам  још  једно  писмо  од  1.М>. 
јулија  110  новом  1870..  које  већ  могу  у  свој  оншпр- 
н  0  с  т  п  саопштптп: 

Хасћ(1еи1,  лује  јсћ  11()ге.  (1ег  Соиотебб  аш  З-^еп 
(Аиоиб!")  о-ебсћ1о88еи  ллег(1еи  боП,  бо  ћаће  ^сћ  и1)ег  (1еи 
Мо(.1иб.  лује  (Иеб  ое^ећећеп  боИ,  8е1иег  ЕхсеИеиг  1то 
јест    адмпнистратору    Мптрополије)    оебсћпећеи,    ((11е 


1)  Администратор  Мптроиолије  Епископ  је.  дакле  Кан- 
дидат  за  ЈЈИтропо.штску  столицу,  а  канонисте  кажу  :  ..(рп 
ер18С0раип11  (даклс  и  аге^пер^^еораћш!.  арреИ1:,  ћоппш  ориг< 
арреИ^.  Каквс  би  изгледе  имао  на  идућем  Сабору  онај  Еиископ 
код  избора  за  Митрополита,  који  је  као  адмиаистратор  Ми- 
троио.шје  прсћашњи  Конгрес  из  иолитичких  разлога  расиу- 
стпо,  то  се  лако  у  напред  даје  казати.  ван  ако  би  он  стран- 
нутицол!  хтео  ићи,  да  до  митрополитске  столице  дође  ;  а  то 
се  0  архијереју  Арсенију  Ст(јјковићу  не  би  дало  ни  замислити. 

Друго  је  Митрополит  а  друго  Адмпнпстратор  митропо- 
лије;  па  ни  Маширевић,  који  је  Патрпјарх  био,  није  нашао 
за  савесно,  да  он  Сабор  1869.  распусти,  него  је  искао, 
да  Мпнистар  то  учини. 
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А1)8с1)11^^  (1е8  Впе^ев  бс1|1Је8«е  ^(^ћ  1)е1).*)  ЈсМ  егбисће 
8Је  1)е1  беЈпег  ЕхсеИепх  (1а1и'п  /и  \\чгке11,  (1ан8  (1је 
Уе11аоип^-  (1е8  С  о  и  ^тсууе«  1  п  (1ег  а  и  »^е  1'и  ћ  г- 
1;еп  Гогш  ^ебсће^^е. 

1.)  '^Д^еИ  (Ие  ДУ1'е(1ег1)еги1'1т<2^  (1е8  Соп^гев^е^  аи 
е1пет  1т  уогаиа  1Је811тт1е11  'Га<^е  ии^^ег  (1е11  <»ео-е11Луаг- 
1;ј^-еп    \'ег11ае11:11188еп  11(јс1181   ппргасНбсћ  \уаеге. 

2.)  Л\^еЈ1  хсћ  тјсћ  је(1еп1"а118,  еће  ејпе  Еп18с11е1(1ип§ 
(1ег  Кгопе  Ићег  (Ие  С()пдте881)е8с111и88е  ег1о1о;1^,  тЈсћ 
уог  а11еп1  шЈ1  (1е1п  Ерјбсора^е  (1ег  (ггјесћј^сћ-огЈепиИ- 
бсћеп  КЈгсће  ће^ргесћеп  пи188,  (1е8бе11  Н^еИипо-  улх 
луаћгеп  ип(1  гесћ1Исће  Апбргисће  хп  бсћи1:2еп  (1  е  г  еп1- 
бсћ^есЈепе  \У111е  ВеЈпег  Мајеч^аеЈ  иш!  (1 1  е 
Ап^^аће  (1ег  Ке^-Јегипо;  1б1,  11асћ(1ет  ећеп  1т 
1п1:егеб8е  (1ег  бегћјбсћеп  81аа18ћиго;ег  (1Је  81;е11ипо-  Лег 
К1гсће  1псћ1;  (1еп  Ао:11а1;1опеп  ејпег  Р,аг1ће1  |)ге1биЈе^еће11 
луегс1еп  (1аг1;".  —  Тсћ  егбпсће  81  е  (Пебс  АпбЈсћ 
1  е  п  (1  е  г  К  е  о"  1  е  г  п  п  §*  8  е  1  п  е  г  Е  х  с  е  1 1  е  п  /.  т  1 1;  х  п- 
1ће11еп". 

„Кећ81  (1ет  ћепасћгЈсћН^е  1сћ  ВЈе,  скбб  1сћ,  пасћ- 
<1ет  1сћ  (1еп  7-1;еп  (Аио-и81)  уоп  ћ^ег  аћге1*8е,  посћ  ^'гИ- 
ћег  тИ  Итеп   ум  бргссћеп  ^уипбсће.  М!1  апбо-егејсћпећг 

1)  Тог  ми  је  преписа  Министровог  ппсмп  од  29.  јулија 
1870.  у  течају  времена  нестало.  Код  мнтронолитског  :^вања 
у  Карловцима  нема  ни  једног  нисма  Миннстра  рЈТвеиш,  које 
је  он  Администратору  за  време  Сабора  1870.  писао,  а  нема 
тим  писмима  трага  пи  у  једном  од  „уручбених'  записника 
Митрополије.  Из  писма,  које  је  истог  дана  менп  нослао  Мн- 
нистар,  впди  се  даје  он  Админпстратору  писао :  да  не  би 
било  делисходно  код  одгађања  Сабора,  у  нап})ед  одреднтп 
дан,  кад  да  се  Сабор  опет  састанс  (тачка  1.)  јер  се  Мпни- 
стар  пре,  него  што  нзађе  решење  Круне  на  саборске  за- 
кл,учке^  мора  још  поразговорити  са  Еппскопима  наше  Цркве 
(тачка  2.) 

Одгођење  народног  Сабора  изврши  ее  у  ..Форми",  као 
што  је  желио  Министар ;  ал  се  саветовање  н,егово  са  Еписко- 
пима  не  одржи,  поглавито  зато,  што  је  Минпстар  под  јесен 
јако  већ  оболео  био,  а  и  онако  је  у  „сенаратпом  вотуму 
Епископата,  који  је  тек  па  почетку  зиме  приспео,  казано  бпло 
евС;  Н1Т0  је  Министру  пужно  било  у  тој   ствари  знати. 
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Носћасћћшо-.  Тћг  егоећеиб1ег  Ео1;уо8  ш.  р.  Вјие  (^'е  н 
Етр^аи^  (116868  бсћгехћепб  т1г  Ге1е§га- 
р  ћ  1  8  с  ћ   2  11   ћ  е  8  ^  а  1^  1  ^-  е  п  " . 


Из  овде  саопштених  писама  барона  Етвеша,  која 
су  по  мом  мишљењу  од  историјске  вредности, 
—  изнећу  у  српском  преводу  и  групираћу  она  места, 
113  којих  се  може  видпти,  какве  је  назоре  о  цр- 
квеној  автономији  имао  мађарски  култус- 
министар  пре  30.  година. 

„Мени  ће  јако  жао  бити  (вели  6.  Етвеш  у  писму 
од  1  јунија)  ако  установа.  коју  сам  ја  зато  потпо- 
магао,  што  ми  се  свидила  као  најзгодније  средство 
за  унапређење  културе  ерпског  народа,  сад  опет 
постане  повод  новом  раздору". 

„Ви  познајете  моје  назоре  (писмо  од  19.  јунија) 
у  ствари  К')нгреса".') 

„Као  што  сам  уверен,  да  у  држави,  као  што  је 
наша,  где  верни  различитих  вероисповести  као  равно- 
правни  државни  грађани  заједно  живе,  једина  целис- 
ходна  политика  у  том  се  састоји.  да  се  свакој  кон- 
фесији  одржи  потпуна  автономија,  тако  ми  је  то 
начело  било  меродавно  и  за  поступак  према  српском 
Конгресу". 

„Ја  сам  се  тврдо  одважио,  да  потпуну  автоно- 
мију  Срба  у  свим  црквеним  и  школским  стварима 
очувам,  тим  више,  што  ја  у  тој  автономији  најбоље 
и  можда  једино  средство  налазим,  чим  се  може  умни 
и  морални  напредак  српског  народа  постићи. 

Према  позиву  мпнистровом,  у  писму  од  29.  ју- 
лија,  изиштем  од  Сабора  допуст,  и  одпутујем  у  Бу- 
дим,  где  се  Минпстру  барону  Етвешу  пријавим. 

1)  Мени  су  ове  речи  Министра  Етвеша  увек  звониле  као 
оно  јеванђелско:  „Полжнаитб  слово,  еже  азх  рФха  ва/И&"; 
Али  они,  који  имаше  уши  да  слушају,  ти  у  оно  време  нехте- 
доше  слушати.  8иг(118  пагга1;а  ^'аћи^а. 

Књиге  Мат.  Срп.  4.  7 
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Ја  сам  Министру  јоиг  тај  дан  у  свој  оптирности 
усмено  реФсрирао,  како  су  ствари  текле  на  нашем 
Сабору,  и  добио  иозив  од  њега.  да  сутЈ^а  дан  с  њим 
ааједно  идем  Министру  председнику  грофу  Андра- 
нти-ју,  да  и  њему  тако  исто  о  Карловачким  стварима 
дрнчим  рсФсрат. 

Кад  се  сутра  дан  нријавим  Миннстру,  рече  ми, 
да  он  због  журних  иослова  не  може  ићи  са  мном.  ал 
да  ће  ме  гроФ  Андраши  примитп  гкј  1е+\мсп<1иш  у  са- 
бориици  у  министарској   соби. 

Ондс  ме  гроФ  Андраши  одмах  по  ирпјанп  прпми 
н  саслуша  мој  рсФерат,  чинећи  често  примедбе  и 
иштући  обавештења.  која  се  нису  огранпчавала  само 
на  радњу  Сабора,  него  су  се  нростпрала  на  дело 
наше  црквено-народпо  иитање. 

На  нокон  позове  ме  гроФ  Андраши,  да  нрсма 
усменом  овом  реФсрату  нанпшем  ,,Ј1  звеиттај"  на 
Његово  Величанство  и  предам  га  моме  Министру. 
који  ће  га  прегледати,  и  њему  (Мпнпстру  нредседнп- 
ку)  послатп  да  га  са  својпм  потппсом  иоднесе  ппј- 
виптем    месту. ') 

Кад  сам  рефсрирао  барону  Етветпу.  како  сам  пз- 
вртнио  мисију  код  гроФа  Андратни-ја.  добијсм  од  њега 
унутак,  катгО  да  ттапитпем  на  Љегово  Белттчанство 
„Изветптај".^) 


1)  Мзвештај  (1^  о  Г1  с  И  ||  пије  то  што  и  иредставка 
(V  0  г1;г  а  ^<-ј ;  јер  .,  1>сг1е11Г'  иа  највиишм  месту  иросто  смужи 
на  знање,  а  на  „Уогћа^;"  излаии  кра.Ђевска  Резолуција. 

■-)  Етвеш  јс  идеа;1но  сваИао  „слободу  религије", 
Андраши  је  бно  скроз  н  скроз  реалистичан  полититар.  Једном 
ириликом  рекао  је  Лидраиш  за  Етвеиш  :  .. ЈЈокојиом  су  увек 
.1сбдиле  иред  очима  американске  слике.  али  ни  у  Америци 
није  тако".  А  за  Андраши-ја  казао  ми  је  оиет  Етвеш,  — 
кад  је  била  међу  њима  у  једно.м  иитању  несугласица :  — 
„Мс1)у  нама  је  та  разлика,  и1то  је  гроФ  Андраши  десет  го- 
дина  мла1)а  од  мсне,  и  још  нервозиијп  од  менс". 

Деак  је  у  лето  1875.,  —  кад  Етвеит  давпо  већ  нпје 
било  међу  живима  а  Андраиш  Мииистар  био  сио.Ђаипиих 
послова  у  Г»ечу,  —  др.као  онај  зиаменитп  и  то  последњи  свој 


-  99  - 

Ја  сам  са  стварнпм  делом  Извештаја.  где  се  опи- 
<зује  радња  Сабора  и  догађајп  на  њему  брзо  био  го- 
тов.  а.1  код  свршетка  наиђем  на  тешкоћу,  што  сам 
осећао.  да  нпсам  кадар,  ваљано  датп  сти.1арног  израза 
пдеама.  којпма  је  желио  Мпнпстар  завршитп  овај  Из- 
вештај.  На  моју  молбу  наиише  Министар  сам  тај 
,,Епилог".  класично,  као  све,  што  је  он  иисао,  и 
„Извештај"  оде  гроФу  Андрашију,  а  од  њега  буде 
поднесен  највишем  месту.^) 

Свршпв  овако  мисију  своју  у  Будиму  вратим  се 
натраг  у  Карловце. 

Сад  долазпм  онет  на  „сепаратнп  ВОТум".  којп 
је    Еиископат    против    саборског    Устројства,  —  као 

говор  (да  кажем  ^^сћл\'апеп§-е!>ап§-)  на  мађарској  Дијети,  у  ком 
је  подигао  глас  свој  за  начело :  „Слободна  Црква  у 
слободној  Држави";  па  и  њега  исто  тако  нцсу  у  не- 
ким  круговима  поштедилп  од  прекора :  да  су  у  његовом 
предлогу  оличене  американске  слике  и  прилике. 

Нашп  су  прваци  оног  доба  жестоко  нападали  гроФа 
Апдраши  ја  п  крнвили  као  противника  српској  народно-цркве- 
пој  автономијп  Мојејетврдоуверење  и  данас,  да 
с  у  н  а  ш  и  п  0  л  и  т  и  ч  а  р  и  с  а  с  в  и  м  б  и  л  п  н  а  с  т  р  а  н  п  у- 
т  и  ц  и  ;  што  је  потпуно  показало  понашање  гроФа  Андраши- 
ја  у  минпстарском  већу  с  пролећа  1871.,  кад  су  под  њего- 
вим  председништвом  расправ.гани  п  онде  без  стварних 
измеиа  примљени  били  закључци  Конгреса  1870.  године,  — 
„  с  ј  е  д  и  н  и  м  и  3  у  3  е  т  к  0  м  н  е  м  о  г  у  ћ  п  о  г "  с  а  б  о  р  с  к  о  г 
Устројства. 

^)  Александар  Ревицки  од  Ревижње,  који  је  у  оно  доба 
био  председнички  секретар  Министра  председника  гроФа  Ан- 
драши-ја,  дао  ми  је  доцније  натраг  мој  концент  тог  „Из- 
вештаја"  заједно  са  Етвешевим  „епилогом"  који  сам  ја 
(онако  без  нумере,  као  што  је  био)  ставио  у  конволут  мојих 
Карловачких  извештаја  о  Сабору  1870.  године,  за  које  сам 
напред  писао,  да  сам  их  предао  председничком  секретару 
Култусминистарства,  кад  сам  месеца  децембра  1881.  иступио 
из  активне  службе. 

Бележака  о  овом  „Извештају"  немам  никаквих,  као  и  о 
свим  осталим  списима  што  се  тичу  Сабора  1869.  1870.  и  1871.; 
а  што  сам  запамтио  из  њега,  не  би  било  сада  за  припове- 
дање.  Нека  о  том  пишу  испитачи  повесницеу  по  зниј  е  доба. 
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што  сам  напред  папоменуо  —  у  седниди  5.  јулија 
1870.  нријавио,  на  се  преко  њега  на  дневни  ред 
нрешло  и  који  је  Сабор  у  носледњој  седници  25.  ју- 
лија  онравио  ас!    ас^;а,  међу  саборске  списе. 

По  наредби  Министра  одем  Администратору  Ми- 
трополије,  и  изјавим  му  жељу  министрову :  кад  по- 
дастре  операте  Сабора,  да  поднесе  и  вотум  сепаратум 
Епископата.  Администратор  ми  одговори :  да  је  то  за 
њега  врло  тешка  ствар,  и  да  он  не  зна,  како  да  под- 
несе  спис  један  влади,  којије  Сабор  а(1  ас^а  оправпо. 
На  то  оставим  Администратора  с  тим,  да  ћу  се  у  тој 
ствари  још  поразговорити  с  осталим  Епископима. 

Први,  с  којим  сам  се  састао  и  разговорио  у 
порти  код  Саборне  Цркве,  био  је  Епископ  Кенђелац, 
који  ми  рече  :  да  он  „с  р  а  ш  п  р  е  н  и  а1  р  у  к  а  м  а" 
нрихваћа  министрову  жељу.  И  Епископи  Грујпћ  и 
Пиколајевић  с  места  нристапу  на  предлог,  ал  Грујпћ 
ми  рече :  „с  а  м  о  н  е  з  н  а  м,  к  а  к  о  ћ  е  т  е  с  А  д  м  и- 
иистратором  изаћи  на  крај?  Њпма  се  нридру- 
жи  и  Анђелић,  који  је  као  пзбрани  Епископ  редовно 
био  позиван  у  еннскопске  конФеренцпје.^) 

Вративши  се  Администратору  Мптрополије,  из- 
вестим  га,  да  су  сви  Епископи  сложнп,  да  се  а(^  ас1а 
стављени  сепаратпп  вотум  поднесе  Мпнпстру.  Адмпни- 
стратор  ми  одговори,  да  ће  сазватп  еппскопску  кон- 
Фсренцију,  на  и  мене  у  њу  позвати.  Чуо  сам  у  оно 
доба,  да  је  Адмпнистратор  позвао  пзбраног  Епископа 
Анђелића,  да  он  тај  сепаратпп  вотум  теме.љно  мотп- 
вира,  и  нанише  ренрезентацпју  на  владу.  Али  како 
је  оно,  нЈто  је  Анђелић  написао,  по  чувењу,  сувипте 
оштро  испало,  нозвао  је  Адмпипстратор  Еппскопа 
Николајевића,  да  он  тај  акт  у  блал^пјој  Форми  нреради. 

У  епископској  конФеренцијп,  у  којој  сам  и  ја  бпо, 
рсФерирао  је  Епископ    Нпколајевић   мотпва    на  сепа- 

1)  Како  су  Еиископи  мислили  о  начину  избора  посланика 
свештеничког  реда  напоменућу  нпже  код  наредбе  о  Нзбор- 
н  0  м  Р  е  д  у. 
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ратни  вотум.  и  нацрт  за  ренресентацију,  којом  ће  се 
^писконска  пзјава  ноднети  Мпнистарству.  У  конФерен- 
цији  прими  се  рсФсрат  Енископа  Николајевића  и  на- 
реди,  да  Админпстратор  сепаратни  вотум  с  репрезен- 
тацијом  подастре  Минпстарству. ') 

Како  је  Адмпнпстратор  с  дописом  од  б.  августа 
1870."^)  само  Устројство  Сабора  поднео  Министарству, 
а  Изјаву  Епископа  нит  је  с  њиме  нит  засебно  пода- 
стрБО,  позове  га  Мпнистар  отппсом  од  1.  октобра 
1870.  да  ту  Изјаву  (сепаратнп  вотум),  која  се  спо- 
миње  у  саборским  записнпцима  те  је  и  пу- 
темјавних  листова  дошладо  општег  зна- 
ња,  накнадно  поднесе,  —  па  кад  и  то  дуго  времена 
изостане,  пожурп  га  1.  децембра  1870.  Мпнистар  да 
му  тај  сепаратни  вотум  што  пре  подастре. 

На  ову  другу  пожурнпцу  пошаље  Адмпнпстратор 
дописом  датираним  1-ог  децембра  1870.  изискани  сепа- 
ратни  вотум.  У  народној  архиви  нема  дописа  министро- 
вог  од  1-ог  октобра  1870.,  нема  никаквих  бележака, 
нит  икаквог  концепта.  „Ирема  томе  не  налази  се 
ни  комитива  то  јест  репрезентација  којом 
је  приказан  сепаратни  вотум  влади".^) 

Ја  сам  тај  Уоћтт  берагаиип  набавио  од  Култус- 
министарства,  ал  комитиву  Админпстраторову  нису 
нашли  ни  у  министарској  архиви.'*) 

Др.  Светислав  Касапиновић  ставио  је 
Ш-ће  саборске  сезоне,  у  седници  5.  јула  1871.,  на 
Администратора  Митронолије  Интерпелацију :  којим  је 
путем  тај  сепаратни    вотум,  —  (који  је  Сабор  1870. 

1)  КонФеренцији  овој  нема  трага  у  народној  архиви. 
Али  ваља  знати,  да  ни  у  саборским  конФсренцијама  (затво- 
реним  седницама)  нису  вођени  уредни  записници. 

■-)  Тако  је  д  а  т  и  р  а  н  допис  тај  ;  ал  експедиран  је  много 
доцније,  тек  крајем  септембра. 

3)  На  овим  подацима  имам  лепо  захвалити  гд.  дру  Л. 
■Секулићу,  народном  секретару. 

*)  У  том  ми  је  био  на  руци  гд.  СтеФан  В.  Попо- 
Бић,  управитељ  Текелијанума,  на  чему  му  лепа  хвала. 
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год.  међу  саборске  списе  ставио.  и  који  при  иодна- 
шању  Устројства  ради  највише  иотврде  од  стране 
Сабора  није  В.чади  поднесеи!  —  Мппистарству  до 
знања  дошао  ?  на  што  је  Адмпппстратор  одмах  одго- 
ворио :  „да  је  пос.те  неког  времена.  пошто  је  Устрој- 
ство  Сабора  Влади  од  Сабора  поднесено,  двапут 
од  Владе  по:шан,  да  поднесе  сепаратни  вотум,  —  ш  т  о 
јеЕнископат  сматрао  за  дужност,  јерје 
држао  као  неку  заповест,  да  тај  сепаратни  во- 
тум  у  преппсу  Влади  пошал,е". 

Овако  је  могао  говорптп  Еппскоп  Стојковић  као 
саборски  Председник,  везан  за  пословнпк. 
какав  је  израђен  бпо  за  чисто  световну  скунштину. 

Као  Архијереј  и  заменпк  Митрополи- 
тов  изразио  се  Еппскоп  Стојковић  у  Ђурђевданској, 
значајној  својој  беседи  о  том :  шта  не  треба  радпти 
на  Сабору  овако :  ,,Нека  далеко  буду  од  пас  (то 
јест  од  чланова  Сабора)  такова  захтевања,  која  бп 
на  то  смера.ла,  да  се  света  Црква,  њена  преданија. 
и  на  њима  основани,  сад  ностојећи,  Цркву  нанту  од- 
ликујући  ред  поколеба,  и  да  се  промепе  такове  учине, 
које  засецају  у  суштност  православпја.  —  касало  се 
то  догмата,-  освећеног  реда  илп  дрквепог  благочинија, 
—  које  нду  на  поппжење  Цркве  п  устапов.Ђеног  пра- 
ва,  п  ионинхење  достојанства  Јерархпје,  п  које  се  са 
светим  канонима  не  слажу,  —  и  од  којих  помесна 
наша  Црква  одстунитп  не  може,  а  да  протнв  целе 
православне  Цркве.  у  раздор  и  одступнпштво  не  падне". 

Да  сс  ас1  ас1:а  бачепп  Уо^иш  ."^ера!  а1ит  преко  адмн- 
нистратора  мптрополије  поднесе  Владп  прпхватили  су 
Енископи,  драговољно  —  као  што  сам  напред  на- 
поменуо  —  нити  су  они  ..држали  то  као  неку 
заповест'"  (световне  власти),  него  су  то  заиста 
„сматрали  за  дужност",  и  то  за  дужност  —  пре- 
ма  својој  Цркви. 

Сепаратпи  вотум  Епископата  наппсап  је  на  не- 
мачком  језику ;   ја  ћу  га  овде    саотпт1гги    у  српском 
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преводу,^)  јер  колпко  је  мени  познато,  нема  га  нигде 
с  мотпвпма.  што  је  главно.  до  сада  штампаног.'^) 


Сепаратнп  вотум 

који  је  Епископат  5.    јунија  1870.  предао  српском 
народном  Сабору  протпв  Устројства  саборског. 

Пошто  српскп  народни  Сабор  молбу  Епископата, 
да  се  против  саборског  Устројста  сепаратнп  вотум  из 
тих  разлога  уложенп,  што  од  стране  Еппскопата  про- 
тив  саборског  Устројства  учињене  исправке  нису 
уобзир  узете,  нптп  су  у  записник  ставЈБене 
а  са  споменутпм  саборскпм  Устројством 
компетентном  месту  поднесене  —  није  на- 
шао  за  вредно  испунитп,  већ  је  исту  (молбу),  одно- 
сно  тај  сепаратвотум  оправио  у  саборску  архиву,  то 
се  споменутп  сепаратвотум,  ако  бисе  од  њега 
хтела  чпнитп  званична  употреба,  овим 
м  0  т  и  в  и  р  а,  и  то  : 

1 .)  У  п  0  г  л  е  д  у  с  а  м  о  г  н  а  з  и  в  а  С  а  б  о  р  а :  да 
је  овај  Сабор  и  по  закону  и  по  самој  природи 
својој   српски  и  црквено-народни  Сабор. 

Јер  а.)  сами  предметп,  који  се  на  том  Сабору 
претресају,  већпном  су  црквене  прпроде :  б.)  Сабор 
од  год.  1865.  сам  се  назвао  српским  црквеним  на- 
родним  Сабором ;  в.)  овај  цазив  даје  му  сам  IX.  за- 
конски  чланак  од  год.   1868. 

Ма  да  је  дакле  Еппскопат,  придржавајућп  се  сво- 
јих  учињених  измена,  своје  назоре  бранио,  то  ипак, 
што  се  не  да  порећп.  да  су  се  свп  пре  године  1865. 

1)  На  ком  усрдно  .захваљујем  гд.  проФесору  Ф.  Оберкне- 
жевићу. 

'-)  Сепаратни  вотум,  који  је  Епископат  Сабору  предао, 
па  је  онде  у  архиву  оправ.т>ен,  саопштио  сам  напред  у  свој 
опширности  по  Заставп.  Увод  је  у  оном  друкчији  и  оштрији, 
а  поједине  тачке  .-^асебног  мљења  изгледају  ми  као  екцерпт, 
и  немају  никаквих  мотива. 
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одржани  Сабори  српско-народни  Сабори,  без  додатка 
речп  ,,црквени"  називали,  не  би  Епископат  бпо  проти- 
ван,  кад  би  се  Сабор  и  у  будуће  својпм  старим  име- 
ном  називао. 

2.)  У  погледу  нрве  алинеје  I.  чланки 
Устројства  саборског:  да  Сабор  у  границама 
дршавног  закона  и  црквених  установа  уређуЈв 
самостално  у  споразуму  са  епископским  Синодом 
одношаје  и  т.  д. 

Захтев  Еппскопата,  да  Сабор  уређујућп  само- 
стално  своје  одношаје  све  то  чпни  у  границама  др- 
жавнпх  закона  п  црквенпх  установа,  и  да  се  тога 
ради  стави  у  нужни  споразум  са  епископскпм  Спно- 
дом   —   оснива  се  на  овим  разлозима : 

а.)  Што  се  одношајп,  које  бп  Сабор  имао  само- 
стално  уредптп,  пе  могу  друкчпје  ни  зампслптп,  него 
као  онп,  у  којима  бп  Сабор  пмао  стојатп  према  др- 
жави  п  епископском  Синоду,  или  Синод  према  др- 
жавној  власти,  или  најпосле  као  они,  у  којпма  би 
православна  српска  црква  пмала  стојатп  према  другпм 
вероисповестима ;  б.)  што  се  уређење  свпју  тих  раз- 
новрснпх  одношаја,  како  би  ово  било  спасоносно  и 
по  Цркву  и  по  народ,  и  како  би  се  свакп  Фактор  у 
свом  делокругу  могао  слободпо  кретатп  с  једне  стране, 
—  а  с  друге  стране,  да  би  се  избегао  сваки  сукоб 
у  сваком  правцу  —  у  гранпцама  државнпх  закона  и 
црквенпх  установа  пма  предузпмати  и  извршпти. 

в.)  ТТТто  је  еппскопскп  Сипод  овостране  српске 
православне  Цркве  још  од  пре  био  меродаван  Фактор, 
који  је  државна  власт  врпгећи  своје  право  распола- 
гање  као  таквог  признала,  п  што  се  с  њим  у  онпм 
стварпма,  које  се  тичу  цркве,  став.Ђала  у  нужнп  спо- 
разум ;  по  томе  се  даје  које  пз  овог  прпмера,  које  из 
природе  ствари  извеетп  потреба,  да  и  народпи  Сабор, 
на  кога  је  то  право  располагања  у  смислу  IX.  закон- 
ског  чланка  од  год.  1808.  нренесено,  у  споразуму  са 
епископскпм  Спнодом  правне  одноптаје  у  сва  три 
правца  пма  да    одредп  у  толпко  пре,  што    би  се  на- 
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против  лако  могло  догодитп,  да  бп  Сабор  на  пр.  уре- 
ђујућп  правне  одношаје  према  Спноду  у  свој  дело- 
круг  могао  узетп  таке  предмете,  којп  по  својој  прп- 
роди  искључиво  спадају  у  делокруг  Спнода. 

3.)  З^  погледу  II.  алпнеје  пстог  чланка: 
да  Сабор  споразумно  са  Синодом  одређује  број 
и  обсег  дијецеза    и  да  утиче    у  избор    Епископа. 

Што  се  тпче  броја  п  обсега  дпјецеза  нема  сум- 
ње,  да  еппскопском  Спноду  пскључпво  прппада  право 
да  то  одредп,  као  што  потврђују  канонпчне  установе 
и  постојећа  пракса ;  јер  то  доносп  собом  п  сама  прп- 
рода  стварп,  а  оспм  тога  је  баш  црквена  управа  на 
то  позвана,  да  пазп  на  духовне  потребе  народа  п  да 
упозна  постојеће  одношаје,  да  бп  према  томе  могла 
одредптп,  колпко  дпјецеза  по  броју  постојатп  п  колики 
обсег  ове  пматп  морају.  —  Ово  је  право  Спнод  у 
овостраној  државп  вршпо  са  знањем  п  одобрењем 
највише  државпе  властп.  Но  пошто  српскп  Народ 
своје  Еппскопе  сам  пздржава,  те  по  томе  п  с  правом 
захтеватп  може,  да  се  пздржавајућп  своје  Еппскопе 
прекомерно  не  оптерети.  то  Еппскопат,  с  обзпром  још 
и  па  ту  околност,  што  је  у  смислу  законског  чланка 
IX.  од  годпне  1868.  право  располагања,  што  је  пређе 
највпша  државна  власт  вршпла,  то  право  пренесено 
на  српскп  Народ,  односно  на  српскп  народнп  Сабор. 
има  ДОВО.Т.НО  разлога,  да  на  то  прпстане,  да  Сабор 
број  п  опсег  дијецеза  одредп.  алп  поразумно  еа  енис- 
копскпм  Спнодом. 

Што  се  тпче  п  з  б  о  р  а  Е  п  п  с  к  о  п  а,  ма  да  се  не 
може  порећп,  да  је  народ  у  почетку  хрпшћанства,  за 
време  Апостола  п  у  првпм  хрпшћанскпм  вековпма  у 
том  избору  у  неколпко  учествовао,  п  прпстајао  на 
ову  плп  ону  личност,  која  би  се  пмала  пзабратп  за 
Еппскопа,  а  кад  п  кад  п  сам  Еппскопе  бпрао.  ппак 
нпје  нпко  у  стању  доказатп,  да  се  сам  тај  обпчај, 
по  коме  је  народ  у  неколико  утицао  у  избор  Еппс- 
копа,  оснивао  на  каквпм  и  у  праксп  постојећпм  зако- 
ннма;    а  не  може  се  ни  то    доказати,    да  се  народ  у 
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оно  време  свуда,  увек  и  у  свима  околностима  држао 
тога  обичаја.  Тај  је  обичај  заведен  у  Цркви  само 
пристајањем  и  дозволом  Аиостола  и  аностолских  .Ђуди 
и  иостао  је  све  дотле,  док  се  нриликом  тих  избора 
нису  изродили  немири  и  изгреди,  те  се  изјавпла  по- 
треба,  да  се  укпне  на  тај  начин  обав.Ђен  избор  Епис- 
коиа,  и  да  се  каноничким  уредбама  ираво  избора 
Епискоиа  пренесе  на  Епискоие,  којпма  то  право  као 
наследницима  апостолскпм  свакако  јоп1  од  почетка 
Цркве  прппада. 

Кад  се  дакле  ма  какво  право,  као  што  је  у  овом 
случају,  право  народа,  да  бира  себи  Еппскопа,  не 
оснива  ни  на  каквом  нозитнвном  закону,  већ  ни  на 
обичају;  и  кад  се  такво  ираво  због  тога,  што  се  у 
току  времена,  и  то  за  кратко  његово  трајање,  нока- 
зало  нецплпсходно,  те  се  морало  укинути  и  на  дру- 
гога  нренети ;  онда  из  тога  ништа  друго  ие  излази. 
да  нпје  нужно  да  таково  право  опет  ступи  у  жпвот; 
напротив  нз  тога  пропзлази  логпчна  доследност.  да 
се  оно  право,  по  ком  Еппскопи  Епискоие  бирају,  у 
својој  крепости  неповређено  одржи,  иошто  је  пози- 
тивним  закоиом  зајамчено,  вековпма  санкцпјонисано 
непрекпдно  вршено,  у  својој  употребп  се  као  целис- 
ходно  показало. 

8а  доказ,  да  је  право,  бирати  Епископе,  дано 
Еписконпма,  п  да  су  га  овп  непрестано  вршили,  нека 
служи  ово,   и  то : 

а.)  4.  канон  I.  васеленског  Сабора  Никејског. 
који  по  Беверегију  овако  гласи : 

А.)  Ерјбсорпш  орог^е^,  1пах1ше  ц1П(1еш  а1)  ошпИјп«, 
^и!  8ип1^^  1п  ргоујис^а,  сопбНћп,  81  аи^еш  8Ј^  11ос  (ИШсЛе^ 
\е1  ргор^ег  пг§'е1иеш  11есебб11:а1:еш,  \е1  ргор^ег  ујае  1оп^1- 
ииИпеш  1^геб  ошпјпо  1п  1ос11ш  сопогеоаЈоб.  аћбепНђпб 
^ио(ј[ие  бпЛгаоЈпт  1"егепН1)иб,  бсгЈрНб^пе  а1)бе11!11)иб,  ишс 
опИпаНопеш  ^асеге :  еогпш  ап1ет,  ^пае  бпп!^^  соп^^гша- 
11о11еш,   1п   ипа^11а(|пе  ргоу1пс1а    а  М*'ПороИ1^апо  11ег1. 

б.)  1^.  капоп  11.  Нпкејског,  VII.  васелепског  Са- 
бора,  који  ио  Беверегпју  гласп  овако : 
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В.)  Отпет  е1ес1;1опет  Ер18сор1,  уе1  Ргебђу^еп', 
уе1  В1асо1п,  диае  1М  а  Мао1б1:га1:11)118  ЈпИат  тапеге  ех 
сапопе  8.  8.  Аро«и)1ог1т1  ЗО-о  (Исеи^е:  81  (јИЈб:  Ер1б- 
сориб  бпеси^апђиб  Ма§'1бћ-а1:11зиб  ибиб,  рег  еоб  Есс1ебЈат 
ођНииег!!,  (1еро11а1:иг  е1;  отпеб,  (ји1  сит  ео  соттип^сап^. 
Орог1:е1:  е1:  еп^т  еига  (ј[и1  ас!  Ер1бсора1:ит  рготоует1и& 
еб1:,  а!)  Еј)1бСор1б  еИ^!,  (]^иета(1то(1ит  а  8апсНб  РаћИзиб 
Х1саеае  (1ес1ећ1т  еб!:  ш  сапоие  4-о  ди1  (Ис11::  Ер1бсорит 
орог1:е1;  тах1те  ([ии1ет  а!)  огапИзиб  е1с.  и1:  бирга  би!) 
а.)  (1етоибћаћ1г. 

в.)  19.  канон  Сабора  Антнјохијског.  којп  по  Бе- 
верегију  овако  гласп: 

С.)  Ер1бС()риб  пе  ог^Ииећ^г  ођб^ие  8у110(1о  е1;  ргае- 
бепИа  МећороИћип  ргомисЈае :  ео  аи1:ет  ргаебеп1е  отп1- 
110  теИиб  еб!  отпеб  ииа  сит  ео  а(1еббе  сотппи1бћ*Об, 
((п!  бнп^  1*11  ргоу111с1а  е1:  орог1е1  })ег  Ер1б^о1ат  Мећоро- 
И1:аиит  еоб  сои\осаге,  е!  б1  огапеб  ^и1(1ет  ассеббег1и1^, 
теИнб  еб1: :  б1и  аи1:ет  110С  ^'иегИ^  (ИШсИе,  рИиеб  оппИио 
а(1е8бе  орог^ећ  \'е1  рег  Ићегаб  ииа  сит  ИНб  би1!гаојига 
1егге,  е1:  б1с  сига  р1иг1пга  ргаебеиИа  л^е1  е1есИо  пе  бег! 
соибИћтИоиеш.^)  8111  аи1:ет  аИ^ег  ргае1^ег  {Јаис,  (^иае  (1е- 
сге1:а  бип1;,  6а1:,   иои   \'а1е1;  ог(И11а1;1о. 

г.)  13.  канон  картагенског  Сабора.  који  но  Беве- 
регију  садржп  ово : 

I).)  ^ио(1  11011  Исе1;  Ерјбсорип!  и!«!  а  гаиИЈб  еИоч  : 
бш  аи^ега  иесеббе  б11^,  ећ"ат  ге1  а  ћ'11)иб  еПо^аћп'  Ер1б- 
сориб.  АигеИиб  Ер1бсориб  (Исл^:  ди1(1  а(1  ћаес  (Ис11^ 
Уебћ'а  8аисћ1аб!  аћ  огаијђиб  Ер1бсор1б  (Исћпп  еб1:,  \'е- 
1;егит  81аћИа  (1е1)еи1;  а  ио1>1б  бегуаг! :  ^иае  ^1и(1ет  1е- 
гаеге  е!  јисонбиИе  ({и!  ^и  ^иаујб  ргоу111с1а  рпта1ит 
о1)Ипеи1;,  поп  аи(1е11б  иеоИо-еге.  Ми1ћ  ег^о  сопрггеоаИ 
Ер1бСор1  Ер1бсорит  е1Ј^еи1.  8111  аи^ега  песеббИаб  111сит- 
ђа!,  ћеб  Ер1бсор1  111  ^иоси^к^ие  1осо  ^"иег!!^,  РгЈшаИб 
јизби  еИ^еи!  Ерјбсорига  е1;с. 

1)  „Уе1  е1есНо  пе  ^'гег!  сопбШиНопет"  није 
разум.Ђиво  ;  ал  тако  стоји  у  легали:^ираном  преинсу  тог  акта^ 
који  сам  добио  из  министарске  архиве. 
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д.)  Ираво,  постављати  Еиископе  у  овостраној 
православној  срнској  Цркви;  т.  ј.  бирати,  посвећивати 
и  дијецезалпим  епархијама  представити,  припада  у 
смислу  Највише  привилегије  од  10.  августа  1691. 
српском  Митрополиту  и  његовом   Синоду. 

е.)  Изборно  право  вршилп  су  српски  православни 
Епископи  у  смислу  папред  спомепутих  канонскпх 
правила  и  привилегија  непрестано  све  до  најновијих 
времена. 

ж.)  Молитва,  која  се  при  посвећењу  Епископа 
чита  посвећепику,  не  сме  се  произвољно  изменити,  јер 
спада  у  суштину  саме  тајне ;  алп  би  се  морала  изме- 
нити,  кад  би  ко  други,  а  не  епископски  Синод.  обавио 
избор  Епископа. 

И  ако  су  досад  искЈвучиво  Епископи,  односно 
епископскп  Синод  обав.љали  избор  Енископа.  то  је  ппак 
из  разлога,  што  српски  Народ,  односно  народнп  Сабор, 
и  при  постављању  својпх  Епископа  жели  иматп  уги- 
цаја,  и  што  је  он  по  обичају,  којп  је  у  старије  доба 
постојао,  такав  уплпв  имао,  али  без  ограничења  права 
епискоиског  Синода,  Епископат,  покрај  свега  тога, 
што  је  баш  сад  Митрополитска  столица 
упралчњена  и  што  се  тако  важна  нромена, 
к  а  0  ш  т  0  ј  е  о  в  а,  к  о  ј  у  п  а  р  о  д  ж  е  л  п,  н  е  с  м  с 
предузети  —  готов,  да  се  по  мо.гућству 
жељи  Сабо1)а  одазове  и  да  на  то  пристане, 
д  а  С  а  б  0  р  п  р  и  и  з  б  о  ј)  у  Е  п  п  с  к  о  п  а  и  м  а  у  т  и- 
цаја.  и  да  тај  утпцај  добије  свога  пзраза  у  канди- 
дацији,  коју  би  Сабор  обавио. 

4.  У  п  0  г  л  е  д  у  VI.  ч  л  а  н  к  а  У  с  т  р  о  ј  с  т  в  а  с  а- 
^орског:  Да  Епископи  и  свештеници.  како  мо- 
нашеског  тако  и  мирског  реда,  сачињавају  поло- 
вину  саборских  посланика. 

Цоп1то  се  на  Сабору  расправ.Ђају  већином  та- 
кови  предмети,  који  се  тпчу  корпсти  Цркве,  цркве- 
еих  личности  п  како  су  ови  рег  ехсеИеиНаш  на  то 
позвапи  да  заступају  како  цркпепе  тако  и  своје  ин- 
тересе,  то  право  и  правичност  собом  доноси,  да  по- 
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ловина  заступства,  која  би  се  иоделила 
м  е  ђ  у  Е  п  и  с  к  0  и  и  м  а,  м  о  п  а  ш  е  с  к  п  м  и  м  и  р  с  к  и  м 
свештенством  с  једне  страпе,  а  с  друге  стране 
међу  осталим  народним  иосланицима,  пађе  свога  места 
и  на  српском  Сабору,  као  што  то  иостоји  и  код  дру- 
гих  образованих  народа.  Истина  не  може  се  порећи 
да  је  клир,  изузевши  Еппскоие,  досад  еачињавао  само 
трећину  саборских  иосланика  и  да  је  у  том  размеру 
на  Сабору  био  заступљен,  но  Еиископат  мисли.  д  а 
може  ставитп  горњи  захтев,  јер  би  иначе 
клир  ири  решавању  онпх  предмета,  који 
3  а  с  е  ц  а  ј  у  у  ц  р  к  в  е  н  е  у  с  т  а  н  о  в  е,  м  о  г  а  о  б  и  т  и 
надгласан. 

5.  У  погледу  чланка  XIII.  Устројства 
саборског:  да  се  Патрвјарху  односно  Митропо- 
литу  не  ограничава  право  Сабор  сазивати. 

Пошто  се  Патријарху-Митрополиту  на  основу 
IX.  законског  чланка  од  годпне  1868.  уступа  право, 
да  сазива  Сабор,  нема  разлога.  да  му  се  то  право 
ограничи,  али  то  ппак  бпва.  јер  XIII.  чланак  сабор- 
ског  Устројства  наређује.  да  Патрпјарх  Сабор  сазпва 
само  у  смпслу  од.луке  сталнога  одбора  плп  па  жел»у 
једне  трећине  посланпка :  но  највише  се  ограничава 
то  ираво  иатријархово  оним  наређењем,  што  се  налази 
у  том  чланку,  по  којем  и  председник  сталног  одбора. 
који  ио  предлогу  саборском  није  Патријарх,  Сабор 
сазивати  може. 

6.  У  иогледу  XV.  чланка:  да  буде  пред- 
седник  Сабора  Патријарх,  а  кад  је  столица  упраж- 
њена,  најстарији  Епископ,  а  Сабор  да  бира  пот- 
председника. 

Већ  сама  природа  Сабора,  иошто  се  на  истом 
расправ.1,ају  п  одлучују  ствари,  које  се  непосредно 
односе  на  Цркву,  школу,  (која  је  с  Црквом  тесно 
скопчана)  и  на  Фундацпје,  као  добротворне  установе, 
—  доноси  са  собом,  да  иредседник  Сабора  буде  Ми- 
трополит,  односно  српскп  Патријарх,  као  глава  Цркве : 
с  тога  су  и  оно  доба,    када  су    Сабори  без  ц.  и  кр. 
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комесара  према  захтеву  Цркве  и  парода,  што  се 
чешће  дешавало,  свагда  српски  Мптроиолити  ове  (Сп- 
боре)  сазивали,  па  њима  председавали,  и  расп])аву 
предмета  руководпли,  тако,  да  се  не  може  зпатн  а 
јоп1  мпого  мање  доказати,  да  је  нкад  пеко  други  био 
председник  Сабора,  до  ли  Митронолит  или  његов  за- 
меник.  А  и  зап1то  бн  се  у  привилегијама,  што  су  их 
српском  Народу  дали  блажене  усномене  римскп  Ца- 
реви  и  мађарски  РГра.Ђеви,  изриком  рекло,  да  српскп 
Народ  у  црквено-пародннм  пословима  завнси  од  свога 
Митропо.т1ита,  као  духовне  поглавнце,  да  је  оспм  Мп- 
трополита  било  јопг  другог  иекога.  који  би  исте  стварп 
на  Сабору  нмао  руководнти. 

Али  ири  свем  том  Еписконат  од  своје  стране  не 
би  нмао  иишта  нротив  тога,  да  Сабор  бира  себи  пот- 
председника. 

7 .  ^"  п  0  г  л  е  д  у  Х\^П1.  ч  л  а  н  к  а  У  с  т  р  о  ј  с  т  в  а  : 
да  Патријарх-Митрополит,  или  на.јстарији  Епис- 
коп.  као  председник  Сабора,  може  распустити 
Сабор. 

Кад  Патрпјпрху-Митрополиту  по  IX.  законском 
чланку  од  год.  18()Х.  а  у  неколпко  и  у  смпслу  ХП1. 
чл.  Устројства  саборског  припада  право  Сабор  сази- 
вати.  то  онда  мора  иматп  н  право.  да  може  Сабор 
распуститн;  јер  та  ирава  одговарају  тако  једпо  дру- 
гом,  да  се  једно  без  другога  не  може  пи  замислпти. 
А  пошто  је  право  председииштва  на  Сабору  у  до- 
тнчном  иснравку  Еннсконата  задри^ано  иајста])ијем 
Епискону,  то  излази  само  од  себе ;  да  најстарији  Кппс- 
кои  може  раснустити  Сабор.  кад  је  столица  уираж- 
њена.  — 

8.  У  иогледу  1.  алппеје  чл.  XIX.:  да  се 
Митрополит  и  Патријарх  српски  из  српских  Епис- 
копа  бирати  има. 

За  разлог  овој  и:шени  нека  служи  ово: 
а.)  П1то  Највии1а  привилегпја  од  20.  августа  1(5ЈП.. 
која  је  дапа  српском  клиру  и  народу  гласн,  да  онај, 
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који  се  има  изаСфати    ш  српског  Митрополита,  мора 
бити  српског  иорекла  (ех  ^•еп1:е  га8с1аиа). 

б.)  ТТТто  се  онај,  који  је  за  Патријарха-Митро- 
иолита  изабран.  ако  већ  није  Епископ.  најире  за  Еиис- 
копа  мора  посветити,  што  тек  пре  не  сме  бити,  док 
се  спнодски  не  исиита.  да  ли  је  сиособан  за  епис- 
копско  достојанство ;  и  што  Епискоии  без  свога  Ми- 
троиолита  нпти  Синода  држати,  нитп  Епископа,  а  још 
мање  старијег  од  себе.  односно  свога  старешину. 
посветити  могу  и   смеју. 

в.)  Што  у  православној  Цркви  иостоји  ироиис. 
односно  обичај,  по  коме  Еппскои  прплпком  свога 
посвећења  има  да  очита  символ  вере  и  да  иред  лицем 
Цркве  а  у  руке  Митроиолитове  положп  заклетву. 
Отуд  излазп.  да  о  посвећењу  Епископа,  а  још  мање 
0  посвећењу  онога.  који  ће  бити  Митроиолит,  не  може 
бити  нп  разговора  нарочпто  онда,  кад  нема  ^Гптропо- 
лита,  и  онај  Еппскоп.  којп  бп  се  дотле  заборавпо,  да 
присвоји  себи  право  п  власт  Митрополита,  навукао  бп 
на  себе  тешр^у  каноничку  осуду. 

г.)  ТТТто  би  такову.  за  Митрополитл  изабрану 
лпчност,  ако  већ  није  за  Еиискоиа  иосвећена,  морао 
иосветитп  какав  Патријарх.  који  станује  у  страној 
држави,  а  то  је  и  протпв  закона  и  скопчано  са  ве- 
ликпм  трошковима. 

9.  У  и  0  г  л  е  д  у  XXI.  Ч  л.  У  с  т  р  о  ј  с  т  в  а :  да  на- 
чин  о  избору  Епископа  одреди  Иатријарх-Митро- 
полит  српски  са  Синодом  и  Оабором. 

Пошто  Сабор  у  свој  иск.Бучиви  делокруг  узима 
избор  Епископа  и  за  овај  већ  прописује  и  начпн  пз- 
бора,  то  Епнскопат  с  обзиром  на  то.  што  се  овде  о 
ираву  изоора  Епископа  говори  као  о  1а11:  ассотрИ 
(свршеном  чину),  образложава  своју  горе  сиоменуту 
измену  овако: 

а)  Пошто  сад  Патријарха-Мптрополита  нема,  а 
како  је  овај  ио  иостојећем  обичају  у  овостраној  пра- 
вославпој  Цркви  при  избору  Епискоиа  одсудан  Фак- 
тор,  јер  је  он  све  до  најновијих  времена  имао  право 
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кандидације  оних  лица,  која  су  способна  за  епископ- 
ско  достојапство,  то  му  се  не  може  бе.з  Његова  при- 
стајања  тако  лако  и,егово   ираво  одусети. 

б.)  ТТТто  Епископи  са  својим  Митрополитом  на 
челу  сачињавају  епископски  Сипод,  као  други  Фактор 
при  избору  Епископа;  и  што  па  основу  каноничких, 
вековима  и  непрекидном  праксом  освештених  устано- 
ва  Епископе  бирају  и  том  се  приликом  уобичајеним 
изборним  начином  служе, 

в.)  ТТТто  Сабор,  одређујући  иаборни  начин  Епи- 
скопа  у  опо  време,  када  нема  ни  Иатријарха-Митро- 
нолита,  и  када  правно  не  ностоји  ни  Синод,  једном 
или  другом  Фактору  одузима  оно  право,  које  му  по 
канонима  ирипада,  и  које  му  се  без  његова  прпста- 
јања  не  може  одузетн. 

г.)  Што  је  Епископат  из  разлога,  што  Народ, 
односно  народни  Сабор  жели,  да  утиче  у  избор 
Епископа,  уверен,  да  само  његов  под  бројем  3.,  на- 
веден  исправак  показује  пут,  којим  се  може  доћи  до 
споразума,  и  што  се  не  само  жељи  народа  одговорпти, 
него  и  ираво  Патријарха-Митрополита  у  неколико  нео- 
крњено  очувати  може. 

10.  У  погледу  XXVI.  чл.  саборског  У  с- 
тројства:  да  је  председник  сталнога  одбора  Па- 
тријарх-Митрополит. 

С  обзиром.  па  то,  што  би  овај  стални  одбор  за 
време,  кад  Сабор  своје  седнице  и  не  дрн;и,  Сабор 
у  многом  погледу  застуиати;  да.ЂС,  што  би  исти  од- 
бор  као  тело,  које  је  произишло  пз  Сабора.  имао 
овај  Сабор  у  мпогом  погледу  застунати  и  ирема  др- 
жави  и  ирема  народу,  и  најпосле,  што  би  овај  стални 
одбор  између  осталога  имао  неку  контролу  вршити. 
саборске  одлуке  обнародовати  и  предмете  за  Сабор 
спремати  —  мисли  Еппскопат,  да  има  разлога,  ако 
захтева,  да  овом  одбору  председава  Патријарх-Ми- 
трополит,  као  онај  велпкодостојник,  коме  је  очувано 
председнишство  и  на  Сабору. 
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11.  У  погледу  XXIX.  чл.  Устројства:  да 
је  место  Сабору  онде,  где  је  резиденција  Патри- 
јарха-Митрополита. 

Тај  захтев  Еппскопата  оснпва  се  на  овим  раз- 
лозпма: 

а.)  Што  су,  од  како  постојп  српска  православна 
Црква  у  овој  Монархпјп  пзузевшп  један  случај,  сви 
Саборп  одржанп  у  месту  резпденцпје  Мптрополитове. 

б.)  Што  бп  Сабор  расправ.Ђајућп  разне  пред- 
мете  лако  могао  зажелетп,  да  му  се  пзнађу  п  пред- 
ложе  списи  и  другп  податцп.  којп  се  односе  на  но- 
једпне  предмете,  што  иначе  не  би  било  лако,  кад  се 
Сабор  не  бп  држао  онде,  где  је  резиденција  Митро- 
полпта  п  Патрпјарха. 

в.)  Што  бп  за  Патрпјарха-Мптропо.1ита,  као  нај- 
вишег  Црквеног  великодостојника  било  доста  неугодно, 
кад  бп  Сабор  своје  седнпце  држао  пзван  места  ње- 
гове  резпденцпје  п  онај  бпо  прпморан  на  дуже  вре- 
мена  оставптп  своју  резиденцпју. 

г.)  Што  нп  у  једном  месту  нема  таковог  локала. 
какав  сада  пма  резпденцпја  Мптронолпта-Патрпјарха, 
и  што  бп  се  с  тога  за  скупе  новце  морао  најмпти 
локал. 

У  Карловцп  1.  септембра  1870. 

У  пме  свпју  еппскопа : 

Стојковпћ  с.  р.       Кенђелац  с.  р.       Грујпћ  с.  р. 
Николајевић  с.  р. 


Готов  сам  са  Устројством  Сабора,  на  које  сам 
морао  највпше  времена  утрошитп,  јер  је  то  Сабору 
првп  п  главнп  задатак  бпо.  Сад  ћу  прећп  на  Из- 
борнп  саборскп  ред,  којп  је  с.лужпо  као  допуна 
саборском  Устројству. 

Овде  мп  целпне  радп  ваља  гдешто  поновптп,  где- 
што  и  допунпти,  што  сам  напред    о    пређашњем    на- 

Књпге  Матице  Српске.  4.  8 
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чину  избора  саоорских  иосланика  у  Лет.  11)().  стр. 
7(^—78.  (II.  св.  стр.  6—8.)  и  Лет.  204.  стр.  39.  40. 
(III.  св.  стр.  41.  42.)  нисао. 

Избори  су  у  провинцпјалу  ио  старом  начину 
само  у  Новомсаду  и  Сомбору  били  иеиосредни,  где 
је  иредставништво  црквене  оиштине  директно  бирало 
посланика  за  своје  место :  иначе  су  били  посредни. 
где  су  више  црквеннх  оииггииа  заједио,  без  разлике. 
колико  која  душа  броји.  слале  свака  ио  два  избор- 
нпка,  који  су  се  скупили  у  обичајеном  месту.  и  онде 
избор  посланика  предузели,  у  ирисутности  солгабирова 
и  јурасора  (иристава)  као  „Ге^НшопЈиш  1еоа1е".  Где- 
где  су  бпрани  били  иосланици  ех  сопеге^^о  целе  епар- 
хије,  гдегде  је  епархија  поде.Ђена  била  на  више  из- 
бориих  срезова. 

У  Граиици  је  важила  уредба  ц.  кр.  дворског 
ратног  Савета  од  год.  (мислим)  1700..  по  којој  су 
могли  избранп  бити  за  посланпке  (овпм  редом),  најнре : 
гранпчарскп  активни,  затим  пензијонираип  ОФНцири. 
војнички  званичницп,  илемићи,  хонорацпјори.  Од  вој- 
ничких  комунитета  (тако  су  се  звале  у  Гранпцп  ва- 
роши  (с  магистратом)  слали  су  Карловци  и  Иемун. 
свака  за  себе  посланика,  а  у  регимеитским  окрузима 
бпрани  су  они  би.ли  (заједно  с  војничким  комуните- 
тима  (ех  сопсгеи))  целе  регименте  (односно  шајкашког 
баталијопа). 

Девети  чланак  закона  18()Х.  наре1)ује  у  ^:^.  Г). 
„да  се  преко  Карловачког  Архиепископа  српског  Иа- 
тријарха  сазове  грчко-ист.  вере  сри.  иар.  цркв.  Коигрес. 
к  0  ј  и  ћ  е  с  е  с  а с  т  о  ј  а  т  и  и  о  с  т  а  р  о  д  а  в  и  о  м  о  б  и- 
чају,  вап  дотичипх  архппастира.  из  2Г)црк- 
вених  и  Г)0  световних  посланика  мећ)  ко- 
јпма  се  имају  25    грапичарских    пзабрати". 

Варадинска  војничка  К'оманда  интерпретпрала  је 
израз  „старо  давнп  обичај":  да  се  избори  у  Граиици 
имају  изврипгги  према  Уродбп  иекадашњег  дворског 
војнпчког  Савета:  ;Јагребачка  Гсиералкомапда  не.  Отуд 
двојаки  поступак   код  избора   посланика    у    го1»њој    и 
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ДО.БНОЈ  војнпчкој  Крајпни.  отуд  1861).  и  1870.  сукоо 
у  тој  ствари  међу  Сабором  и  Варадинском  Еомандом. 

Румунп  су  у  органичном  статуту  своје  Митро- 
полпје  прпмпли  од  нас  институцпју  Конгреса  и  његов 
изборни  ред,  као  пгго  је  доонда  постојао  с  новише- 
њем  броја  носланпка.  Према  томе  састоји  се  њихов 
редовни  Конгрес  —  оспм  црквенпх  предстојнпка  — 
и:}  90  носланпка  п  то  :  п  з  30  с  в  е  ш  т  е  н  и  ч  к  о  г  р  е  д  а. 
к  0  ј  е  с  в  е  ш  т  е  н  и  ц  и,  н  60  световног.  које  световници 
бпрају.1) 

КодиФикацијонп  Одбор  Сабора  држао  се  овог 
стародавног  узуса,  те  је  првобитнп  нацрт  његовог 
Изборног  реда,  који  је  иред  Сабор  изнесен,  уде- 
П1ен  бпо  по  изборном  начелу  доондашњих  наших  Са- 
б  0  р  а  с  а  д  в  а  с  т  а  л  е  ж  а :  Е  с  с  1  е  а  1  а  8  Н  с  п  8  &  ►>  е- 
сп1аг1б.  Да  се  монашком  реду  не  да  особено  застун- 
ништво,  у  том  су  у  Одбору  сложни  билп  сви :  само 
је  реФерент  др.  Милетић  Гса  још  два  члана)  ставио 
п  р  е  д  Ј[  0  г  м  31  њ  и  н  е:  да  се  свештенршком  реду  одузму 
и  учитељству  даду  иет  иосланичких  места. 

Овај  принцин  сталешког  застуинпштва  напуштен 
је  код  расправ.Ђања  саборског  Устројства  IV,  односно 
V.  (новог)  чланка.  Ја  сам  то  расправ.Ђање  опшпрно 
наиред  описао,  и  показао.  да  је  Епископ  Кенђелац 
нрви  од  свију  био,  који  је  овај  прпнцип  поколе- 
бао,  став.Ђајући  ех  а1мцр1:о  предлог:  да  у  народном 
Сабору  буде  равнобројло  и  половично  заступ- 
НИП1ТВ0  „те  да  и  свештеничке  посланике  бира 
народ,  па  смо  сви  у  руци  народа." 

Иако  је  др.  Милетпћ  у  овом  предлогу  нашао 
„сталежност  и  то  још  у  већој  мери  изра- 
жену",^)  п  и:зјавио,  „да  га  не  може  примити", 
извадио  је  ипак  пз  њега  једну  половину,  ставио    са- 

1)  Конгрес,  на  ком  се  њихов  Митрополит  бира,  састоји 
€6  из  120  носланика. 

-)  То  се  .за  Кевђелчев  предлог,  као  што  сам  већ  једном 
приметио,  не  да  никако  рећи. 
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свим  равногласан  предлог  или  исправак:  ,,да  народ 
бира  и  једне  и  друге  (то  јест  и  свештенпчке  п  све- 
товне)  засту ннике^',  а  изоставио  је  другу  поло- 
вину :  „уз  равнобројно  и  ноловпчно  заступ- 
ништво"  (свештеничког  и  световног  реда),  ма  да  су 
та  два  дела  Ј*ипс1;1ш  састављала  целину  Кенђелчева 
предлога. 

Споменуо  сам  нанред,  да  од  Епископата  против 
ових  пропозиција  н  и  ј  е  р  е  а  г  и  р  а  о  н  и  к  о,  —  да  је 
Епископ  Грујпћ  пристао  додуше  на  противиспра- 
вак  архимандрита  Анђелпћа,  (који  је  као  посланпк 
81а1:п8  сјио  бранио),  ал  да  се  Грујић  том  прили- 
комборио,  каоданпје  хтео  да  нобеди  — 
рио11а1)а1;  ^апк^иат  ди!  ујпсеге  поИеЦ —  да  еипскоп 
Николајевић  и  Администратор  Митропо- 
лије  нису  у  тој  ствари  говорплп  нпшта;  — 
напокон,  да  је  предлог  пли  исправак  дра  Мплетпћа 
„огромном"  већином  гласова  примљен,  и  према  томе 
у  саборско  Устројство  нов  (V.)  чланак  уврштен: 
„Чланоне  Сабора  како  световног  тако  и  свеште- 
ничког  реда  бирају  свештенички  и  световни  би- 
рачи  зчједно.'' 

Ово  одређење  V.  чл.  саборског  Устројства  пре- 
шло  је  и  у  нацрт  Изборпог  реда  у  прерађен  му  §.  1. 
који  је  прпм.љен  у  саборској  седнпцп  3.  јунпја  1870.  и 
овако  гласи:  „За  српски  народнп  Сабор  бпрају 
свештенпчкп  и  световнп  бпрачи  Иравославне 
Цркве  у  опсегу  мптрополпје  и  нагрпјарппуе  српске 
заједпо  25  особа  свепгтенпчк  ог  и  оО  особа 
световпог   реда.^' 

Не  држпм  за  важно,  што  су  при  трсћем  чптању 
Уредбе  о  Изборном  реду  Еппскопп  Кснћелац  и  Ни- 
колајевпћ  за  Уредбу  ту  гласали;  јер  ко  прпма  V.  чл. 
саб.  Устројства,  тај  мора  ео  1р^о  прпмитп  и  1,  §.  Из- 
борног  реда. 

Еппскони  наши,  —  остав.1>ајући  недодпрнут  1:  чл. 
V.  саборског  Устројства,  —  тражплп  су  у  сспарат- 
П0Л1    вотуму:    „да    Еппскопат    п    свештенство 
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како  монашког  тако  и  мирског    реда    поло- 
вину  саборских  чланова  саставља." 

Кад  сам  с  нашим  Енископима  имао  разговора  о 
сепаратном  вотуму,  (о  чем  сам  напред  опширнпје  пи- 
сао),  представпо  сам  им  сваком  појединце,  да  у 
њиховом  сепаратном  вотуму.  што  су  га  Сабору  под- 
нели,  па  је  онде  ас!  асГа  бачен,  нема  категорпчне 
изјаве  0  начпну  избора  свештенпчких  посланпка,  него 
€е  тамо  говори  само  о  равнобројном  заступништву 
свештених  и  световних  застуиника.  те  да  бп,  по  мом 
индивидуалном  миш.Ђењу  ва.Ђало,^)  да  они  на  V. 
чл.  саб.  Устројства.  пзјаву  своју  у  сепаратном  во- 
туму  прецпзнпје  Формулпрају.  Добро  се  опомпњем, 
да  је  избранп  Епископ  Анђелић,  (који  је  у  еиископ- 
скпм  конФеренцијама  имао  само  конзултативан  глас), 
на  ову  моју  идеју  од  свег  срца  пристао,  указујући 
на  свој  исправак,  који  је  он  на  Сабору  ставпо :  да 
се  досадашњи  сталешкп  изборни  начин  за- 
држи.  Овако  се  изразпо  и  Еппскоп  Грујић,  који  је 
на  Сабору  уз  псправак  Анђелићев  бар  Формално 
пристао.  Та  два  Еппскопа  нису  за  Уредбу  о  избор- 
ном  реду  на  Сабору  гласала. 

Друкчије  је  стојало  са  Епископима  Кенђелцем  и 
Николајевићем,  који  су  обојпца  код  трећег  читања 
глас  свој  дали  за  Изборни  ред.  дакле  и  за  његов  1.  §. 
За  Кенђелца  била  је  ствар  још  тежа,  што  је  он  с 
иредлогом  својим  —  да  уз  равнобројно  заступништво 
народ  бира  посланике  обојег  реда,  —  први  ово  пи- 
тање  покренуо  на  Сабору  теи  прокрчио  пута 
М  и  л  е  т  и  ћ  е  в  0  м  и  с  п  р  а  в  к  у  п  н  о  в  о  м  ч  л  а  н  к  у  V- 
т  0  м  у  с  а  б  0  р  с  к  0  м  У  с  т  р  о  ј  с  т  в  у. 

Према  овом  није  могла  моја  пропозиција  онако 
својски  прим.Ђена  бити  код  Епископа:  Кенђелца  н 
Николајевића  па  ни  код  Администратора  Митроиолије. 
као  код  Грујића  и  Анђелића.  Напоменуо  сам  напред 

1)  Велим  индивидуално  мишљење,  јер  се  Министар 
о  тој  ствари  није  са  мном  разговарао. 
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да  је  Администратор  Митроиолије  ио:^вао  био  избра- 
ног  Еиископа  Ан^^елића,  да  изради  мотива  за  сеиа- 
ратни  вотум  и  репрезентаиију,  којом  ке  се  исти  ви- 
шем  месту  подастрти,  ал  да  се  рсФсрат  његов  није 
доиао,  те  да  га  је  на  иозив  Администратора  Еиискон 
Николајевић  (као  што  ми  оида  рекоше)  ирерадио  у 
блажијој  Форми.  -—  Говорило  се  онда,  да  је  Ан- 
ђелићев  реФерат  сувише  оштро  испао  те  с  тога  и 
није  примљен  био ;  ал  ја  мислим  да  је  томе  ире  мо- 
гао  бити  узрок  Л".  чланак  Устројства,  односно  1.  §. 
Изборног  реда,  код  ког  су  се  начелио  разилазили 
назори  наших  Архијереја,  и  коме  је  избрани 
Еиискои  Анђелић  одсудно  опонирао. 

Што  није  воћен  записник  о  епискоиској  копфс- 
ренцији,  у  којој  је  прим.Ђен  реФсрат  Еппскопа  Ни- 
колајевића,  и  што  се  не  може  нигде  да  наће  коми- 
тива,  којом  је  виптем  месту  подиесен  вотум  сепара- 
тум,  (0  чем  сам  напред  писао),  па  то  ја  не  поланхсм 
велике  важности.  —  За  пресуђење  питања  довољно 
је,  де  се  Епископат  Гако  и  не  с  .,едк1пс.нк1гиј«,н&"') 
у  сенаратном  вотуму  задово.Ћио  половпчнпм  заступ- 
НИ1ПТВ0М  световног  п  црквеног  (свештеничког  и  мона- 
шког)  реда,  а  да  у  главној  ствари.  против  утана- 
ченог  начина  избора  свештеничких  посланика 
није  учинио  никаква  приговора. 

Можда  је  боље  за  Енискоие,  игго  пм  се  жеља 
њихова  за  половпчпим  заступнпштвом  у  горњој 
Форми  није  исиунила,  јер  онда  бп  се  тс!;  за  њих 
с  правом  могло  рећи,  да  је  наптем  народно-црквеном 
Сабору  са  сталежношћу  одузет  и  тпп  Црквености 
,,^р\'јвриитк8   сод'кнств8нм|1}^." 

Ал  и  овако  се  мора  за  обе  .стране  казатп :  „Ша- 
с()8  111^41  1ППГ08  рсссаПпп  сга!  сЈ  сх^га."  (Г1>еп1пли  су 
н  Тројанци  и  Грци  код  оисаде  Илијума). 

Нрепшо  сам,  што  је  главно  у  Избориом  реду: 
начело  избор«а  саборскпх  послапнка.  Друго  је 
све  мање  више  техппчког  садржаја.   за  који  се  мо- 
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же  рећи,  да  му  се  са  редакцијоног  погледа  нема  шта 
иабавити. 

Нацрт  Изборног  реда,  какав  је  расправљан  био  на 
народном  Сабору,  држим  да  не  морам  овде  саопштити; 
јер  је  саборски  нредлог  добио  највишу  иотврду  без 
н  к  а  к  в  е  и  з  м  е  н  е,  те  се  од  то  доба  по  том  Изборном 
Статуту  врше  избори  за  народнп  Сабор  већ  тридесет 
година.  ^) 

0  Изборном  реду  иисаћу  још,  кад  дођем  на  мини- 
старску  расправу  о  њему. 


Сабор  је  узео  у  ревизију  п  I.  иоглавл.е  кра- 
љевске  Уредбе  од  10.  авг.  1X08.  о  дотацијп  и  ре- 
дукцији  свештенства. 

Овде  ћу  нрпноведити  једну  епизоду  из  саборске 
расираве  о  овој  ствари.  Ва.т>ало  је  ирегледати  §§.  20. 
и  30.  истог  поглавља  о  личним  парохпјским  иомоћни- 
цима,  и  Формулиран  иредлог  поднетп  Сабору ;   нашто 

1)  На  пријатељском  ручку  код  покојног  Стеве  Ристића, 
асистента  народних  Фондова,  —  одмах  после  гласања  на  V. 
чланак  сабореког  Устројства,  —  било  нас  је  неколико  позва- 
них :  архимандрити  Анђелић  и  Стануловић,  парох  Стеван 
Анђелић,  СтсФап  В.  Поповић  п  ја.  .Је  л'  још  кога  било,  не  се- 
11ам  се  пи  ја  ни  Ст.  В.  Поиовић.  За  ручком  се  поведе  раз- 
говор  0  том  спборском  закл>учку.  Архимандрит  Стануловић  и 
Стеван  Анђелпћ  лпковаше,  што  је  .^клирикалцима"  (по  њихо- 
вом  мип1л>е1Бу)  попгло  за  руком  надмудрити  ..народњаке.'  Од 
сад  смо  ми,  рече  Стева  Анђелнћ,  господари  ситуације  код 
посланичких  избора,  бар  у  Срему,  Славонији  и  Хрватској,  — 
ј  е  р  к  а  д  м  и  (с  в  е  ш  т  е  н  и  ц  и)  у  ђ  е  м  о  у  н  а  р  о  д,  д  а  с  њи  м 
заједно  бпрамо  посланике,  у  нашој  су  руци  из- 
бори"  Архимапдрит  Анђелић  није  говорио  ништа.  Вра 
ћајући  се  с  ручка  са  Ст.  В.  Поповићем,  састанем  се  на  путу 
са  Св.  Милетићем,  и  ириповедим  му  како  се  у  оним  круго- 
вима  схваћа  нов  начин  посланичких  избора,  на  што  се  он  поче 
сумњати  0  вал>апостп  њсговој,  и  мишљаше  најпре,  да  ту 
ствар  реасуммра  па  Сабору.  Ал  како  се  то  не  би  могло  из- 
вести  по  пословпику,  одгодн  011  то  до  свог  предлога  „о  епар- 
хијским  ску  п  ш  т  п  н  ама',  за  које  заиста  изради  и  са- 
стави  изборни  ред,  сасв14м  по  другим  начелима. 
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Сабор  из  седнице  19.  јупија  1870.  изаш.Ђе  пододбор, 
и  то  Епископа  Грујића  као  председника,  дра  Миле- 
тића  као  реФерента,  а  проту  Т)Орђа  Бранковића,  Кон- 
стантина  Пуљу  и  мене  као  чланове. 

Ми  смо  с  овим  иослом  брзо  били  готови,  па  он- 
да,  док  смо  још  сви  заједно  билп,  поведе  се  разговор 
међу  Епископом  Грујићем  и  дром  Милетићем  и  о 
уређењу  дотације  Митрополита  и  Епи- 
скопа.  Милетић  је  рекао,  да  је  он  наумио  ноднети 
предлог  Сабору :  да  се  и  митролитскп  прпходп  кома- 
сирају  са  приходима  свих  ЕпископА,  и  да  се  и  Ми- 
тропо.шту,  (онако  као  Еппскоппма)  даде  у  готовом 
дотација,  (мислим,  да  је  казао  24  хи.Баде  Форинтп, 
осим  додатка  за  репрезентацпјоне  издатке),  а  рест  да 
уђе  у  народни  фонд.  Нас  тројица  нисмо  се  у  тај 
разговор  упуштали;  ал  кад  Владпка  Грујић  дру  Ми- 
летићу  рече:  д  а  он  на  његов  предлог  пристаје, 
приметим  му,  да  такав  саборски  зак.Ђучак,  по  мом 
мишљењу,  тешко  да  би  на  Највишем  месту  одобрења 
добио  и  изнесем  нротив  тог  нредлога  разлоге  и  с  нрав- 
ног  гледишта  и  опортунитета.  На  то  ми  Еппскон  Гру- 
јић  одговори :  кад  сте  могли  1865.  пустару 
Сириг  Бачког  Епископа  комасирати,  па 
се  то  горе  пр  имил  0,  не  знам,  зашто  се  не 
б  и  м  0  г  а  0  и  Д  а  .Ђ  к  о  м  а  с  и  р  а  т  и  ? ') 

Предлог  пододбора  о  измени  §.  20.  и  30.  I.  по- 
главља  кр.  Уредбе  од  10.  авг.  1868.  о  личним  паро- 
хијским  помоћницима  реФерирао  је  др.  Милетић  у 
саборској  седници,  али  како  је  цело  то  поглавље 
онако  остало,  као  што  је  некад  о  дотацији  свештенст- 

1)  У  Лет.  198.  стр.  53  —  58.  (II.  свесциУсноменастр.  39—43) 
писао  сам  оиширно,  како  је  1865.  уређена  дота  цпја  Митропо- 
лпта  и  Епископа  и  казао  сам,  да  је  1864.  баш  архијерејски 
Синод  био,  који  је  и:^рекао  начело  комасацпје  и  једнаке  до- 
тације  за  све  епископе,  што  је  и  у  Спнодском  Одбору  усвојеао. 
и  чему  се  1865.  и  пародни  Сабор  акомодирао.  Сппскоп  ГрујиК, 
који  се  у  тој  ствари  пасивно  држао,  говорио  ми  је  после 
ееднице  ирсд  архимандритом  Анђелићем,  да  нс  ва.т.а,  како 
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ва  утврђено  било,  држим,  да  нпје  нужно,  да  о  раду 
Сабора  1870.  около  ревизије  тог  поглавља  више  шта 
пишем. 

У  саборској  седници  30.  јунија  1870.  заиста 
предложи  др.  Милетић:  „да  се  прпходи  црквено- 
народни  комасирају  са  приходпма  оста- 
лих  еппскопскпх  и  црквено-народних  до- 
бара,  и  да  иста  добра  дођу  под  управу  цр- 
квено-народних  добара  и  Фондова,  те  да  се 
из  комасиранпх  добара  одредп  плата  у  го- 
товом  како  ^Гптронолиту,  тако  и  Еписко- 
пима.  А  одбор  од  7  лпца  да  поднесе  план  о  дота- 
цији  Патријарха-Мптрополпта  п  Епископа,  на  осно- 
ву  комасације  речепих  епископскпх  и  ми- 
трополитских    црквено-народнпх    добара." 

Расправу  о  дотацпји  Митрополита  саопштићу  кад 
усппшем  0  радњп  Сабора  треће  његове  сезоне  1871, 
а  садржај  краљевске  Резолуцпје  од  7.  јула  1874., 
онда  кад  дођем  на  догађаје,  који  су  ишли  пред  Са- 
бором  1874/5. 

У  истој  седници  од  30.  јуннја  поднесе  др.  Ми- 
детић  своје  Гне  одборске)  предлогс  „ о  епархиј- 
ским  скупштинама  и  епархијским  властима  (конзи- 
стор^дама,  административним  и  школгким  одборима) 
и  0  митрополитско-црквеном  Савету  (апелаторији)  и 
школском  Савету." 

Нпје  тај  програм  с  почетка  поставио  себи  Са- 
бор  а  није  то  ни  бпо  посао  о  в  о  м  Сабору.  Кодифи- 
кацијони  саборски  одбор  сасвимје  коректно  обележио 

је  та  ствар  решена  на  Сабору,  јер  (рече  ми)  д  о  с  а  д 
<;те  имали  бар  једног  (бачког)  Владику  магната, 
а  сад  сте  све  начинили  ж  е  б  р  ацим  а.".  Саборски  пред- 
лог  0  комасацији  митрополитских  прихода  не  добије  потврду 
на  Највишем  месту,  и  краљевска  Резолуција,  која  је  у  тој 
ствари  7.  јулија  1874.  изашла,  оправљева  је  митрополитском 
звању  у  Карловце  баш  онда,  кадје  Епископ  Грујић 
администратор  био  српске  митрополије. 
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задатак  Конгресу,  комје  реФерент  др.  Мплетић  пре- 
цизног  израза  дао  у  говору  своме  у  саборској 
седници  11.  маја  1870,  кад  је  нацрт  саборског 
Устројства  поднео  на  расправ.Ђање.  ..Одбор  се  огра- 
ничио,  (тако  је  рекао  др.  Милетић).  да  сабОрСКИ  ред 
(ТО  јест  УстројСТВО)  створи.  као  орган.  који  ће  од 
сад  на  црквено-народном  по.Ђу  радити ;  и  то  већ  из 
тог  разлога,  што  овај  Сабор  сад  као  што  је.  није 
састав.Ђен.  тако  рећи.  на  извесном  оиреде.Ђеном  на- 
челу,  а  најмање  на  ренрезентативном  начелу,  него 
више  но  сталешки.  и  што  се  самог  састава  тиче 
избр  ан  ј  е  тако,  д  а  се  не  б  и  могло  рећи,  да 
је  овај  Сабор  потпун  израз  во.ђс  народне\) 
и  да  само  континуитста  ради  то  право  пматп  може. 
да  реорганише,-)  а  да  оном  реорганизираном  (то  јест 
организираном)  Сабору  остави,  да  све  уреди.  а  осо- 
бито  да  штатуте  изради,  не  само  што  се  тиче  Сабора 
него  што  се  тиче  и  епархија  и  скупштина,  а  овај 
Сабор  да  се  ограничи  на  Устројство  Сабора    да  пре- 

1)  Тим  су  се  аргументом  с.гужили  и  л>удп  од  странке, 
коју  су  у  оно  доба  клирикалном  називали,  те  су  доцнијс 
и  то  ван  Конгреса  исто  тако  хтели  доказатп,  да  Сабор  ов:1Ј 
није  био  потиун  израз  вол.е  народа.  и  да  би  ва- 
љало  нов  Конгрес  по  старом  обичају  са:^вати,  да  узме 
у  ревпзију  п  поирави  све  иггоје  рђаво  било  рађено  на  овоме 
Сабору. 

-)  Мађарски  Зема.д.ски  Сабор,  који  је  одржш  1847/8.  у 
Пожуну,  био  је  тако  исто  на  сталешкој  осиови  саставл.ен, 
осим  тог  је  у  до.Ђној  Табли  (Та1)п1а  >^1а1тпп  племиКкп  сталеж 
у  старија  времена  сам  ссби  присвојио  изк.Ђучпво  право  р  е- 
шавајућег  гласа  на  зема.Ђским  Саборима,  а  послаиикс 
црквеног  сталежа  (капптула)  и  граћанског  реда  (слободних 
кра.Ђсвских  вароп1а)  ф  а  к  т  и  ч  н  о  скучио  на  ј  е  д  а  н  к  о  л  е  к- 
тиван  глас.  Па  то  није  пшпта  сметало,  дн  овакав  зема.Ђ- 
ски  Сабор  своју  сталешку  к  о  п  с  т  п  т  у  ц  и  ј  у  покоси  ;  репре- 
зентатнвну  систему  и  парламентарну  владу  постави,  жупаније 
и  вароип!  на  тој  осповп  урсди ;  —  да  укппе  авитииитс!. 
донацијоналну  систему  н  урбарске  одноишЈе :  растерети 
колоника.1пе  зем.ЂС :  изједначи  становнике  у  нолитпчкпм 
иравима  и  т.  д. 
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ради  штатуте  од  пре  и  да  их  поправи.  да.Ђе  да  реши 
од  других  стварп.  које  се  решити  имају.  до  другог 
Сабора."' 

Оператп.  које  сам  напред  споменуо.  пзрађени  су 
бпли  на  брзу  руку.  с  чега  се  п  види  на  њима, 
(бар  на  већем  делу  њпховом)  .,^по(1  с11:о  1:'1г  ша1е 
^Чг."   Што  се  на  брзу  руку  радп,  рђаво  пспадне. 

Одмах  код  епархпјских  скупштпна  наг.та- 
шује  се  провпзоран  карактер  тог  њпховог  уре- 
ђења  овако :  ..И  доонде.  (тако  стојп  у  Уводу )  док 
Сабор  унутрашњп  строј  епархпја,  делокруг  и  одно- 
шај  органа  у  њима  коначно  не  уреди.  уређују  се 
епархпје  п  р  п  в  р  е  м  е  н  о.  као  што  сл>едује. " 

То  се  псто  наглашује  п  код  М  птр  оп  о  лптс  к  о- 
црквеног  Савета  плп  апелаторпје.  и  код  на- 
родно-школског  Савета  овпм  речпма :  ..До- 
онде,  док  Сабор  коначпо  не  уреди  средсредње  ду- 
ховно-судске  и  црквено-школске  власти  у  опсегу  срп- 
ске  патрпјаршије  п  митрополије  уређује  се  привре- 
мено  духовно-судска  п  народно-школека  управа.  као 
што  с.Ђедује." 

Код  делокруга  епархпјских  и  централнпх  власти 
Сабор  се  просто  позива  на  постојеће  норме.  и 
остав.Ђа  пх  у  крепостп.  док  не  буду  замењене  новим 
уредбама. 

Нарочито  код  делокруга  епархијских  конзи- 
сторија  (чл.  ХХУ1.Ј  пзјав.Ђује  Сабор :  ,,да  пм  је 
делокруг  онај,  који  је  у  иостојећој  Конзпсто- 
ријалној  Системи^)  и  Уредбп  народног  Са- 
бора  од  год.  1865.  IV.  А.  §.  10.  од  а.  до  к.,  првом 
одсеку  конзисторије  означен".  (Крал>евска  Уредба  10. 
авг.   1868.)  а  у  чл.  XXXIX.  наређује,    да    се    доја- 


1)  Конзисторијалну  Систсму  _Соп.ч18  1ог1а1  бу«! ет" 
издао  је  1782.  Цар  Јосиф  И.  ван  ("абора  и  Синода,  те 
како  та  октројирана  Уредба  није  никаковим  автономним  Ста- 
тутом  досад  замењена,  стоји  она  (осим  састава  тих  власти) 
и  данас  у  крености. 
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кошњи  судски  поступак  до  даље  наредбе 
3  а  д  р  ж  и. 

Тако  је  исто  Сабор  и  код  епарх.  админи- 
стративног  одбора  кратко  ствар  свршпо,  пзјав- 
.1>ујући  у  XXX.  чл.:  да  му  је  делокруг  онај,  који 
је  у  Уредби  саборској  од  г.  1865.  IV.  А.  §.  10.  од 
алФа  до  делта  другом  одсеку    конзпсторије    означен." 

Напоменуо  сам  ошпирније  у  Лет.  198.  стр.  81.  (II. 
св.  стр.  67,)  да  је  §.  21.  у  IV.  поглављу  Уредбе  Сабора 
од  1865.  који  говори  0  главној  управп  школској, 
посве  површно  бпо  на  Сабору  редигиран,  те  га  је  с  тога 
ваљало  код  култусминистарства  сасвим  из  нова 
израдити  и  делокруг  школске  Управе  из  поје- 
диних  §§-а  у  Ш.  поглављу  .,Уредбе  о  српским 
школама"  извадити  п  тачно  оппсатп.  Сабор  год. 
1870.  није  пи  у  овим  Уредабама  одредио  д елокру г 
ни  епархијскпм  школским  властима  ни  централној 
школској  управп  код  школског  Савета,  него  је  §.  10. 
и  21.  старог  школског  Статута  од  год.  1865  ,  ма  да 
је  цео  §.  21.  код  Министарства  редигиран, 
дакле  у  Формалпом  погледу  био  октројиран, 
просто  оставио  у  крепости.  те  је  то  тако  трајало,  док 
их  нова  школска  Уредба  народног  Сабора  год.  1871. 
о  школама  (потврђена  краљевском  Резо.^уцпјом  17.  ју- 
лија  1872.)   — ,  §§-има  134.  и  142.  није  заменпла. 

И  судски  поступак  код  вишег  духовног  суда 
није  Сабор  пзрадио  него  се  задовољио  да  код  Уредбе 
митропол.  црквеног  Савета  изјави:  да  се  дојакошњи 
судски  поступак  задржава  до  даље  наредбе. 

0  тој  стварп  писао  сам  у  Лет.  200.  стр.  41.  42.  (II.  св. 
стр.  123.  124.):  дајеСабор  1865.  у  седници11/23.марта 
„изјавпо  у  заппснику  же.љу,"  да  св.  Патријарх  изволи 
саставити  једап  одбор,  коме  ће  задатак  бпти,  за  идући 
Сабор  приуготовити  целисходан  нредлог  о  судском 
поступку  и  иословном  реду  квд  духовпих  су- 
дова",  —  али  даје  на  тој  жељи  остало  и  до 
данас  за  читавих   тридесет  и   шест   година. 
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Сабор  1870.  ограничпо  се  поглавито  на  то,  да  зго- 
товп  састав  црквено-народних  власти  а  све  остало. 
што  би  много  више  посла  стало,  отиснуо  је  а(1  1е11с1| т 
1:етр()га.  Али  не  долазе  увек  срећнпја  вре- 
м  е  н  а. 

Тако  су  се  код  нас  задржале,  (да  не  кажем  ове- 
ковечиле)  октројпране  норме  још  пз  ХУШ.  века, 
које  према  IX.  чланку  1868.  изгледају  као  пара- 
доксон,  алп  стоје  п  данас  у  крепостп,  јер  пх  Сабор 
није  заменпо  автонозшпм  уредбама ;  —  поп  сп(1е1к1Г 
(1ит  ^еггит  саЈк^еђа!^,  није  ковао  докје  гвожђе 
усијано  било. 

Оскудица  треће  автономне  пнстанције  не  би  до- 
бра  била  ни  код  другпх  конфсспја;')  код  нас  Срба 
начинила  је  црквену  автономију  у  врхунцу  плу- 
зорном.  Наши  људи,  говоримо  само  истину.  нису 
научили  поштовати  автономне  установе.  и  подчинити 
се  властима.  које  је  Народ  сам  себи  поставао.-,;  него 
траже  Јаков.1>еве  лествпце,  да  се  пењу  по 
њима  у  седмора  небеса:  с  тужбама.  прпзп- 
вима  п  жалбама. 

1)  Побринуле  еу  се  оне  већ,  да  ве  тппе  ту  оекудицу, 

2)  „Мап  капп  уои  Шиеп  ва^еп.  сИ  е  р  е  г  8  о  и  И  с  ћ  е 
Кга^"!;  »е!  1п  1ћпеп  хи  тасћи^-:  с1еии^  тс1ет  Кетег  81сћ 
тиегИсћ  1'и§'еи  шк!  1ш1:е1-огс1пеи  лтШ,  1и(1ет  Јес1ег  с1еи,  с1ег  1ћи 
хииасћ^!:  1и  бсћгаикеи  ћаИ:,  8е1  ег  Хасћћаг,  8  е  1  е  г  0  ћ  е  г  е  г, 
ћа881;  иис1  \ег!о1^1:,  еи181^ећ1;  е1ие  Тгепиии^  с1ег  Ји1:еге8- 
8  е  п,  (ће  етег,  аисћ  шИ;  ^ег1по-егег"  Масћ(;  аи8^е81а1:1:е1:еи  Е  е- 
^1егип§-,  луеии  81е  ииг  сИе  Вес1т§ииоеи,  ии1ег  с1еиеи  б1е  ге- 
§1ег1:,  ихсМ  уегкеии1:, —  сИе  СтелгаИ  ићег  с1а8  8сћ1ск8а1 
Јес1е8  Е1и2;е1иеи  1и  с11е  Напс1е  ^1ћ1".  („Зањих  ее  може 
рећи,  даје  у  њима  лична  снага  одвећ  јака:  јер 
пошто  нико  сам  од  еебе  неће  да  се  покорп  и  подвргне,  по- 
што  сваки  онога,  који  га  хоће  у  стеги  да  др:ки,  био  он  сусед 
или  старешпна,  мрзи  и  гони,  —  ту  се  онда  разилазе  ин- 
тереси ;  што  ма  каквој  влади,  која  и  мањом  власти  расио- 
лаже  —  ако  еамо  схваћа  услове,  под  којима  влада.  —  даје 
у  руке  моћ  над  судбином  сваког  појединог.-')  Овако  је  Исто- 
рик  Јео  карактерпсао  јужне  Талпјане,  Има  у  тој  каракте- 
рици  доста  и  Српскога, 
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Али  доста  мана  и  без  тога  има  у  нашем  црквено- 
народном  животу,  којима  се  не  може  нп  добрим 
установама  помоћи,јер:  „Уипае  81  пе  шогИјц^  1е- 
^•еб";  бадава  закони,  кад  их  неће  да  поштују  људиЈ) 

Мого  је  Сабор  све  то  лепо  уредптп,  да  се  није 
упуштао  у   расправљање  0  свему   и  0   свачему: 

,,(1е  ге1)П8  ошпјђпв  е!:  с|1п1ЈПб(1аш  аШа",  као  што  је  на 
пр.  истрага  у  мапастирима,  управа  Даљског  власте- 
линства,  и  још  млого  друго,  што  никако  није  био 
посао  овом  Сабору.  ,,8е(1  р  гае!:  ег1 1^а  шпо1б  ге- 
ргећеп^И  ро88пп1  ^паш  согг!^!".  Али  што  је 
прошло.  то  се  пре  корети  може  него  исправитп. 

Састав  и  изборни  начин  за  Епархпјске 
Скупштине  показује  нам  —  кад  се  упореди  са 
Устројством    Сабора  и  његовим    Изборним    редом  — 

1)  Још  1864.  године  израдио  је  Архијерејски  Синод  у 
Карловцима  предлог  за  организацију  ,,В  р  х  о  в  н  о  г  Ц  р  к  в  е- 
ног  Суда",  који  је  требао  да  дође  на  расправ.Ђање  на  на- 
родном  Сабору  1865,  али  је  то  морало  изостати,  што  је 
цесаро-краљ.  Комесар  изјавио  Сабору,  да  по  Највишој  Ин- 
струкцији  од  4.  Фсбруара  1865,  коју  је  он  накнадно  до- 
био;  та  ствар  снадау  компетенцију  „Г  е  н  е  р  а  л  н  ог  (општег; 
С  и  н 0  д  а  3  а  ц  е  л  у  Цар  е  в  и  н  у " ,  који  је  витез  Шмерлиш' 
лшслио  поставити  за  целу  православну  Цркву  у  .Австрпји". 
(Лет.  198.  стр.  72.  П.  св.  стр.  58.)  Оскудици  (овој)  Ш.  инстан- 
ције,  бар  за  брачне  парнице,  поможено  је  год.  1867.  кад 
је,  поводом  једног  инциденс-случаја,  на  представку  култус-ми- 
нистра  барона  ЕтвептНЈегово  Величанство  наредило  да  се  она, 
код  Апелаторије  пресуђена  и  апелирана  бракоразводна  парница 
на  Патријарха  упути,  и  у  Архијерејском  Синоду,  као  врховном 
суду  ревидира  и  коначно  пресуди.  Од  то  доба  постоји  та 
пракса  и  данас.  само  п1то  се  за  такво  суђење  има  од  слу- 
чаја  до  случаја  пзмолити  највипт  дозвола.  (Лет  198.  стр.  74 — 76. 
II.  св.  стр.  60  —  62.) 

Покушало  се  о  раснравном  Синоду  год.  1864.:  да  Сабор, 
у  многом  чему  већ  застарелу  Деклаторију  свестраној  реви- 
зији  подвргне,  и  место  оних  Фрагментарних  операта,  који  еу 
ушли  у  краљ.  Уредбу  од  10.  авг.  1868.  састави  нацрт  пот- 
пуног  основног  закона;  али  та  се  мисао  није  дала  из- 
вести,  П1Т0  је  томе  на  супрот  стао  саборски  Комесар,  (Види 
мој  Р^кспозе  од  год.  1866.  барону  Шењеји-ју,  кра.љевском  Та- 
вернику  (Лет.  198.  стр.  45.  II.  св  стр.  31.) 
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сасвим  другу  слику.  ,,И  д  п  ј  о  с  п  н  к  р  а  з  иј  п"  и  р  о- 
т  п  в  ,,с  т  а  л  е  ш  к  0  г"  з  а  с  т  у  п  н  п  пт  т в  а  н  е  м  а  в  и  ти  е 
трага.  Док  је  народнп  Сабор  устројен  као  репрезен- 
тативно  тело.  у  које  само  од  народа  избрани 
носланпцп.  —  бплп  онп  свеп1тенпцп  плп  световнп  — 
улазе.  п  у  ком је  председништво  половно,  — -  пока- 
зује  нам  се  Епархпјска  Скупштина,  —  у  којој  је 
Дијецезан  прпродни  Председник,  —  као  Представ- 
нпштво.  у  ком  седе  и  вприлни  члановп,  и  заступ- 
нпци  у  ч  е  в  н  их  к  о  р  п  о  р  а  ц  п  ј  а  п  у  ч  п  т  е  .т.  с  к  о  г 
реда,  п  избранп  посланпци  световни  п  свеште- 
нички,  које  свештеници  сами  за  себе  бирају. 

()  епархпјскпм  п  централнпм  властпма  казао  сам 
већ  напред  што  сам  имао  казати.  а  овде  ћу  само  још 
додати,  да  мп  се  д  и  з  м  е  м  б  р  а  ц  и  ј  а  (п  о  ц  е  п  а  њ  е) 
тпх  властп  на  впше  одбора  п  савета  не  впдп  целис- 
ходна.  јер  то  само  послове  умножава  и  комплпцира. 
и  да  није  добро  било  скуиштине  епархијске  ставитп 
на  такп  широкп  базис.  да  бројем  својих  чланова 
надмашују  број  саборских  посланпка.^ј 


Прешао  сам  све  операте  које  је  пароднп  Сабор 
1870.  пзрадпо  п  Пајвпшем  месту  на  потврду  иоднео : 

1)  У  истом  Експозеу  од  год.  1866.  поднесеном  барону 
Шењеи-ју,  писао  сам  (кад  сам  му  операте  народног  Сабора 
од  год.  1865.  реФерирао.  па  је  ред  дошао  на  консисторије. 
то  јест  кон  ден  тр  ир  ан  у  епархијску  унраву):  „Не  би  л" 
боље  и  целиеходније  било,  и  за  боље  напредовање 
школа  и  зајачу  контролу  црквене  администра- 
ције,  особито  црквеног  иметка,  да  је  Оабор  уз 
епархијске  власти  поставио  и  избране  епархијске 
одборе?  на  то  питање,  (које  сам  себи  стављам)  мислим,  да 
ће  се  тек  онда  моћи  сигуран  одговор  дати.  кад  из  иску- 
ства  познамо  резултат  радње,  које  ће  нам  показати  власти, 
што  се  имају  сада  поставити"  (Лет.  198.  стр.  81.  &2.  II.  св. 
стр.  67.  68).  Али  до  тог  „искуства"  нисмо  дошли,  јер  Ми- 
трополитско  .звање  није  те  наредбе  активирило,  а  Сабор 
1870.  заменио  их  је  новим  наредбама  по  другим 
нач  ел  им а. 
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Устројство  Сабора,  Изборни  Ред  за  Сабор,  Епархпјске 
Скупштипе,  Еиархијске  и  Централне  власти.  Узећу 
овамо  и  Школску  Уредбу,  јер  и  та  је  на  Са- 
бору  1870.  већ  зготовљена  била,  иако  је  тек  из 
Сабора  1871.  Највишем  месту  подастрта. 


Народни  Сабор  1869.  одредио  је  школски  од- 
б  0  р,  да  прегледа  и  иреради  школски  статут,  пзрађен 
на  народном  Сабору  1865.  и  потврђен  краљевском 
Уредбом  10.  авг.  1868.,  с  погледом  поглавито  на  то, 
што  онај  статут  никад  нпје  у  Карловцпма 
извршен  био,  и  што  су  иоводом  новог  државног 
закона  год.  1868.  нужне  ностале  многе  у  њему  измене. 
У  том  одбору  ностави  Сабор  за  нредседника  мене, 
за  рсФерента  СтсФана  В.  Поиовпћа,  а  за  чланове  дра 
Ђорђа  Натошевића,  —  који  је  школски  статут  од  год. 
1865.  израдио,  —  архимандрита  ТеоФана  Живковића 
и  дра  Теодора  Недел>ковића.  Одбор  је  још  исте  се- 
зоне  —  1870.  —  зготовио  свој  операт,  али  тај  је  тек 
треће  сезоне  у  Сабору  иримл>ен  п  29.  јулија  1871. 
Највишем  месту  на  иотврду  поднесен. 

Целине  ради  антпциппраћу:  да  је  опегат  о  српским 
народним  и  вишим  девојачким  школама  Највишу  пот- 
врду  добио  краљевском  Резолуцијом  6.  аирпла  п  2. 
јулија  1872.,  којом  се  нека  одређења  тог  статута  у 
склад  доводе  са  законским  чланком  ХХХУПХ.  год. 
1868.  и  са  кра.љевском  Резолуцијом  од  25.  маја  1871. 
„0  уређењу  епархија  п  мптрополитско-црквеног  п 
птколског  Савета".  Овим  је  вап  крепостп  став.љено 
111.  поглав.Бе  краљевске  Уредбе  од  10.  авг.  1868. 
„0  с  р  н  с  к  и  м  ш  к  0  л  а  м  а'' ,  изузимајући  гпмназнје  и 
богословпју,  ал  задржап  Је  ч^.  111,  који  је  ц. 
кр.  ратпо  Министарство  уметнуло  у  Грани- 
ч  а р  с  к  и  Р  е  с  к  р  и  п  т  о  д  и  с  т  о  г  д  а  т  у  лг  а  (Лет.  204. 
стр.  32.  Ш.  св.  стр.  34.),  те  се  позивање  иа  тај  параграФ 
попавл>ало  п  после,  колпко  су  год  пута  подпееени  бплп  па 
иотврду  оператп  пародиих  Сабора,  у  којпма  је  реч  бпла 
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0    нашим    школама.    Јиколском    одоору,  школском    са- 
вету. ') 

У  тој  стварц  пзрадпо  сам  1872.  н.  п.  представку 
(а.  11.  Уогћао)  под  мпппстром  Паулером  уз  суде- 
.жовање  саветнпка  Павла  Гепцпја  (Обпсх!) 
као  корсФерента.  којп  је  и  државнп  закоп  о  основним 
школама  од  год.  1808.  под  министром  бароном  Етве- 
шем  пзрадпо.  те  је  он  садржај  наше  нове  школске 
Уредбе  код  неколпко  параграФа  у  склад  довео  с  одре- 
ђењима  ХХХУПТ.  чланка  закона  1868.  —  Пп  Генци 
пијанпсмоу  томпослу  реФлектирали  на 
ч:^.  111.  Гранпчарског  Рескппта  од  10.  авгу- 
ста  1868.;  јер  тог  Ј^-а  у  кра.т>евској  Уредбп  под 
истим  датутом,  пздатој  за  Мађарску.  нпје  ни  бнло, 
и  јер  је  Граница  у  то  доба    (1872.)  и  онако    већ    на 

1)  Др.  Касапиновић  поднео  је  у  седници  23.  јулија 
1870.  предлог :  ,,да  сс  Сабор  обрати  н.  п.  представком  на 
Његово  Величанство,  да  се  параграФу  111.  којп  је  у  цес.  кр. 
Рескрипту  од  11.  августа  1868.  (пздатом  за  опсег  Војне 
Крајине)  3  а  с  р  п  с  к  е  П1  к  о  л  с  октроисан.  и  којим  су  сви  оста- 
ли  §§.  (110.  на  броју)  илузорнима  постали,  —  важност  одузме." 
Из  напред  напоменутих  крал.евских  Резолуција  од  б-тог 
апрпла  и  2-ог  јулија  1872.  види  се,  да  је  ова  саборска  ре- 
презентација  остала  на  вишем  месту  безуспешна.  Ја  сам  о  том 
§.  111.  у  овим  Успом.  на  више  места  писао.  У.1ет.  198.  стр. 
80.  81.  (Усп.  II.  св.  стр.  66  и  67.)  напоменуо  сам,  да  се  у  том 
§-у  изрично  признаје :  да  постоје  у  Граници  и  српске  вероза- 
конске  школе  |>^ег1)  јксће  ('0и1"е881ипе1 1е  г^сћи!  е  п.',  каквих 
јеу  оно  доба  у  Варадинској,  две  банатске  регименте  и  у  Ти- 
телском  баталијону  леп  број  био.  За  те  је  школе  наређено  у 
§.  111.,  да  се  српска  школска  Уредба  од  г.  1865.  „уз  придр- 
жај  садашњих  (то  јест  граничарских)  школских  установа- 
пзведе,  и  у  ту  цел  да  се  преговорп  воде  с  митрополитским 
звањем  у  Карловцима  :  „да  се  граничарске  школске  установе 
имају  споразумно  са  митрополитеком  власти  довести  у  су- 
гласност".  Али  од  тога  не  буде  ништа,  и  наше  српске 
православне  школе  у  сремској,  бачкој  и  банатској  Гра- 
нпцп  изгубише  се  за  нас,  можда  за  навек.  Ал  изгубиле  су  се 
оне  п  у  Хрватској  и  Славонијп,  и  поред  тога,  што  у 
њиховом  н.  в.  Рескрипту  од  истог  датума  није  било  спомена 
0  граничарском  §.  III. 

Књпге  Мат.  Срп.  4.  9 
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„издиханију  била,  и  састав.Бала  је  за  пеко  време 
две  грађанске  унравне  областн,  алн  јо1н  пије  била  у 
Мађарску,  односно  Хрватску  н  Славонију  сасвим 
инкорнориранаЈ) 

У  школском  одбору  унотребно  сам  као  председ- 
ник  нрилнку.  да  ставпм  пропозицпју :  ..да  се  10  од 
најбољих  наших  учнтеља  изант.Ђу  у  Немачку  п  Швај- 
царску  на  годину  дана  са  стинендпјом  од  800  И. 
ради  студирања  недагошке  струке  и  прегледања  та- 
мошњих  школа."  Паралелно  с  овим  предлогом  ставп 
и  реФерент  СтсФан  Б  Поповпћ  пропознцпју :  ,,да  се 
четир  учитеља  изашљу  у  псте  земБС,  да  се  приправе 
и  изобразе  за  проФесуру  на  препарандпјама." 

Предлоге  ове  прими  Сабор  ј  е  д  н  о  г  л  а  с  н  о  у  сед- 
ници  19.  јунија  1871.  с  том  донуном:  „да  се  с  по- 
четком  школске  године  1870/1.  до  десет  штинендиста 
са  штипендпјом  од  600  Фор.  и  путним  трошком  од 
200  Фор.  из  клприкалног  школског  Фонда  пош.Бу  на 
једну  годину  на  немачке  п  птвајцарске  семннаре,  — 
да  се  конкурз  одмах  расннше  с  роком  од  14  дана, 
—  да  компетенти  знаду  немачки,  —  и  да  се  обвежу, 

1)  Законски  нацрт  1868.  реФврирао  је  Павао  Генци  у  анкет- 
комисији,  у  којој  је  Минпстар  Етвеш  за  председника  одредпо 
Ђуру  Јоановића  другог  државног  секретара  а  за  члаиове  савет- 
нике:  канонпка  Имру  Сабо-ва,  АдолФа  Сентивани-ја.  Косто- 
лањи-ја,  Аладара  ]\1олнара,  Јакова  Ранпхера,  Јована  Пушкари- 
ја  и  мене.  Чини  мп  се,  да  је  и  Карло  Сас  с  нама  био.)  Ђ. 
Јовановић,  Ранихер,  Пушкарпја  и  ја  били  смо  за  то,  да  се 
код  надзора  школског  к  о  н  ф  е  с  и  ј  о  н  а  л  н  и  моменат  што  бо- 
ље  очува ;  да  на  пример  државни  надзор  над  кон- 
Фесијоналним  школама  воде  надзорницп  од  исте 
конФесије.  Осим  тога,  да  се  за  елооодне  кр.  вароши  о  со- 
бенн  поставе  по  конФесијама  п1колскп  надзорници  н  т.  д. 
Сенаратни  вотум,  који  смо  нас  четворица  пријавили  п  хтели 
поднети  Минпстру.  изостане  на  његову  же.Ђу.  Код  саборског 
раснрављања  учине  се  конФесијама  пеке  концесије  заузима- 
њем  посланика  протестантске.  особито  рсФорматске  верои- 
сповести  којима  је  Коломан  Тиса  предњачио,  у  оно  вре.ме 
во1)а  опозиције  од  лсвог  центрума. 
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да  ће  шест  година  служити  на  српскпм  школама ; 
ппаче  да  ће  клпрпкалпом  школском  Фонду  вратити 
новац  с  интересом,  што  су  из  њега  за  стипендије 
примилп." 

Сабор  је  још  псте  сезоне  (1870.)  изабрао  сти- 
пендисте  и  оправпо  их  с  почетком  школске  године 
1871/2.  на  њпхово  опредељење.  Овп  су  компетенти 
аа  стппендисте  изабранп.  п  то  за  педагошку  про- 
Фесуру:  Бук  Бакић.  Јован  Поновпћ,  Ђорђе  Звекић 
и  Испдор  Стојковић ;  а  з  а  у  ч  и  т  е  .ђ  с  к  п  т  е  ч  а  ј  :  Ар- 
кадпје  Варађанпн.  Ђорђе  Глпбоњскп.  Нпка  Грујпћ, 
Дпмитрнје  Јоспћ,  Јован  Настпћ,  Дпмптр.  Нешковпћ. 
Тома  Мирча,  Ал.  Рајић,  Ђ.  Теодоровпћ  п  Јован 
Бакић. 

Избором  Бука  Бакпћа  за  стипендпсту  остане 
место  саборског  стенограФа  празно,  које  се  нпје  мо- 
гло  попунити  онда  због  оскудице  оспособ.Ђених  лица. 
те  на  Сабору  1871.  није  впше  бпло  стенограФског  за- 
ппсппка. 

Од  овпх  стппендиста  у  жпвоту  су :  Ј  о  в.  II  о- 
повић  проФ.  сри.  учите.Ђске  школе  у  Сомбору,  Ва- 
рађанпн  управпте.1>  срп.  впше  девојачке  школе  у 
Нов.  Саду,  Нешковпћ  крал>.  школски  надзорник  у 
Беловару,  Вук  (др.  Војиславј  Бакпћ  проФ.  на 
Великој  ШкоЈги  у  Београду  и  Глпбоњски  пензијон. 
проФ.  срп.  учпте.ЂСке  шк.  у  Горњ.  Карловцу.  —  Умр- 
лп  су :  Н  с.  С  т  0  ј  к  0  в  и  ћ  п  Ј  о  в  а  н  Б  а  к  п  ћ  проФе- 
сорп  срп.  учите.Ђске  школе,  онај  у  Сомбору  овај  у 
Горњ.  Карловцу;  Нпк.  Грујић  учите.Ђ  срп.  више 
дев.  школ.  у  Сомбору,  Јоспћ  управпте.Ђ  гимназ.  у 
Вел.  Градпшту  у  Србпји,  Н  а  с  т  п  ћ  управ.  основнпх  шк. 
у  Сентомашу :  Р а ј и ћ  ђакон  вршачки,  и  Теодоро- 
вић  грунтовнпчкп  чиновник  у  Новомсаду,  којп  су 
наставнпчку  струку  напустпли :  —  напокон  двојпца, 
који  су  још  као  народнп  пптомци  умрли:  Звекић  н 
Мирча.  Звекић  је  својом  књижицом ;  ..Расправа 
унгарског  Сабора  у  стварп  грчко-источне 
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православне  Цркве  г.  1Х(јХ.  леп  спомен  накоп 
себе  оставиоЈ) 

Министар  барон  Етвеш,  кад  сам  му  по  повратку 
своме  из  Карловаца  о  овом  саборском  уакључку  у 
јесен  1870.  рсФерисао,  изјавно  је  потпуно  задовољ- 
ство  с  тиме,  додајући,  да  и  он  намерава  СтеФану  В. 
Поповићу,  који  је  онда  Фи.10С0ФСке  науке  свршио. 
одобрити  државну  стинендију,  да  у  страним  зем- 
.1Бама  изучи  више  иедагошке  студије;  али  то  се  ппје 
дало  извести  због  његових  породичнпх  прилика. 

Сад  ћу  се  још  дотакнути  неколико  петиција, 
које  је  Сабор  у  важнпјим  стварма  поднео  дотпч- 
ним  владама. 

У  саборској  седницп  23.  јулија  1870.  иницијирао 
сам  осам  петиција,  које  су  све  без  дебате  ирим- 
.Ђене  п  куд  треба  отправ.Ђене.  У  саборском  записнику 
забележено  је,  да  је  те  нетиције  у  саборској  седницп 
предао  и  прочитао  др.  'Б.  Натошевић.  Та  ствар 
овако  стоји.  Ја  сам  тих  8  нетпција  дпктирао  н  а  н  е- 
мачком  језику  Јовану  Ж  иво  ј  пновп  ћу,  за  ког 
сам  напред  споменуо,  да  ми  је  од  Министарства  до- 
де.љен  био  за  концептске  послове  п  скриптурпстику  на 
Сабору.  Овако  сасвим  готове  петиције  предао  сам 
д  р  у  Н  а  т  0  ш  е в  и  ћ  у  и  а  р  х  п  м  а  н  д  р  и  т  у  Л\  п  в  к  о- 
вићу,  молећи  пх,  да  сваки  по  неколико  од  тих  (Жпв- 
ковић  1.  5.  ().  и  7.  НатоЈпевић  2.  3.  4.  и  8.)  прпкаже 
и  прочита  у  Сабору,  јер  салг  држао,  да  не  би  бпло  у 
реду,  да  ја  те  петиције  инпцијпрам  и  заступам  као 
посланик  на  нашем  Сабору,  па  да  их  доцније  као  са- 
ветник  реФсрирам  код  Министарства.  Ал  како  је  Жпв- 
ковић  одмах  за  тим  па  брзу  руку  отпутовао  у  Без- 

')  За  ових  14  стипендпста,  које  је  Сабор  1870.  пзабрао, 
добио  сам  на  моју  молбу  нужне  податке  од  г.  Аркаднја  1^а- 
рађанина  о  том :  који  су  од  тих  стипендиста  у  животу,. 
Н1та  су  данас  и  који  су  од  њих  помрли,  п  шта  су  кадгод  би- 
ли?  Лепа  хвала  г.  Варађанину  на  овим  податцима. 
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дпн.  преузме  их  свпх  осам  др.  Натошевић  и  прочита 
на  немачком  језику  у  седнпци  Сабора  2о.  ју.оја. ') 

Ово  је  бпо  садржај  тих  петпцпја : 

1)  да  се  државна  дотацпја  за  црквене 
це.1п  Православпих  у  Мађарској  и  Ерде.т>у  од  го- 
дишњпх  80  хп.Ђада  повиси  на    120    хп.-вада    Форпнтп. 

2)  да  се  право  н  акл  а  д  е  (\ег1ао-8гес110  цркве- 
н  п  X  и  ш  к  0  л  с  к  п  X  к  њ  п  г  а,  које  штампарпјп  Пеш- 
танског  Уппверзптета  ирппада,  пренесе  на  клпрпкални 
Фонд.  (Ово  је  управо  пожурница  петицпје  народног 
Сабора  од  годпне  1865.) 

3)  да  се  ш  к  0  л  с  к  0  м  ф  о  н  д  у  у  П  е  П1  т  п  н  а  к  и  а- 
дп  штета.  што  су  јој  проневером  напелп  чпновници. 
које  је  влада  код   ..Депутације"   поставила. 

4)  да  се  збрпше  ,,к  о  м  о  р  с  к п  пр  е  д  у ј  а  м",  ко- 
јим  ерар  теретп  пепгтанске  Фондове  због  плата.  што 
је    некада     пздавао      ..кр  а.Ђ  евскпм"     дпректорпма 

народнпх  школа  п  „к  р  а  л,  е  в  с  к  и  м"  проФесорпл1а  срп- 
ске  и  румунске  препарандпје, 

Ове  четпрп  петпццје  дошле  су  мп  у  јесен  18  70. 
код  култусмпнпстарства  у  посао. 

На  петпцпју  1.  прпстане  драговол>но  мпнпстар 
Етвеш,  п  уврстп  у  свој  буџет  повишепу  дота- 
цпју  на  црквене  цели  већ  за  пдућу  годипу  1871. 

1)  Др.  Ђорђе  Натошевић  ставио  је  од  своје  стране 
у  седннци  Габора  8.  јула  девет  предлога,  (не  нетпција) :  да 
се  ноша.тБу  2  до  3  учите.-ва  на  пзучење  за  воћарство  и 
внноградарство  у  Клостернајбург;  за  свилоде.т.ство 
у  Горицу ;  3  а  п  ч  е  л  а  р  с  т  в  0  у  Емерзберг  ;за  ратарска 
3  н  а  њ  а  у  Беч  ^завртапство  1  стипендпја ;  —  з  а  д  о- 
маћинство  3.  стипендије  за  женске  у  Немачку ;  —  за 
учитеље  елеппх  п  немих;  —  за  учите.Ђе  гимна- 
стпке,  —  и  да  се  даде  предујам  Н1тампарпјал1а :  митроио- 
лптско-гимиазијалној  у  Карловцпма  н  Платоновој  гимнази- 
јалној  у  Новомсаду  „за  печатање  књпга  за  основне  и  друге 
школе"-  Предлоге  <>вс  упути  Сабор  на  школски  одбор,  откуд 
<?е  ти  предлози  на  саборско  расправљање  не  врате  никад. 
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Земаљски  Сабор  одобри  повишење  на  100  хиљада 
Форинти.  Лет.  204.  стр.  9.  10.  (Усп.  III.  св.  стр.  11.  и  12.) 

Петицију  2.,  за  право  накладе  дрквених  и 
ШК0.1СКИХ  књига,  реши  Министар :  да  се  ником  не 
може  дати  искључиво  право  на  штампање  такових  књига 
али  да  свака  конФесија  може  своје  црквене  и  школске 
књиге  штампатп  у  којој  хоће  пттампарпји  у  кра.љевпни. 
Лет.  200.  стр.  53.  54.  (Усп.  II.  св.  стр.   135.  п  136.) 

На  петицију  3 -ћу  збогпакнаде  штете.  на- 
несене  пештанским  школским  Фондовилта  и  4-ту  због 
збрисања  коморског  предујма,  којим  ерар 
исте  Фондове  терети,  изјави  се  бароп  Етвеш,  да  би 
најбоље  било  да  се  то  потражпвање  ерара,  п  против 
потраживање  Фондова  —  међ  којима  у  своти  нема 
велике  диФеренције  —  путем  компензацпје  пз- 
равна;  у  том  смислу  започну  се  одмах  преговорп  с 
министарством  Фпнанспја,  и  после  једпо  3 — 4  годипе 
доврше  се  под  министром  Фипанснја  К  о  л  о  м  ан  о  м  Г  п- 
ци-јем.  Не  знам,  кад  је  компензацпја  овог  потражп- 
вања  и  противпотраичивања  пзврпЈенаУ  али  могло  је  то 
бити  1873.  пли  1874.  Лет.  200.  стр.  38.  III.  (Усп.  II. 
св.  стр.   120.  тачка  Ш.) 

У  петицијп  5-тој  п  6-тој  молио  је  пародни  Оа- 
бор  да  се  на  православпе  црквене  цели  одобрп  у 
X  р  в  а  т  с  к  0  ј  и  С  л  а  в  0  н  и  ј  и  годишње  25.  хпљада,  у 
Граници  40  хи.љада  Фор.  из  државпих  средстава,  од- 
носно  из  гранпчарског  провентног  Фонда.  Једпу  пе- 
тицију  оправи  пароднп  Сабор  хрватско-славонској 
зема.љској  влади,  другу  ц.  кр.  ратпом  мннпстарству. 
С  каквим  успехом?  пе  знам. 

Иетиција  7:  да  Фппапсијска  управа  нпреди:  да 
се  камате  на  државне  обвезппце  народпим 
Фондовима  тачно  псплаћују.  Минпстарство  Финансије, 
ком  је  ова  петпцпја  поднесена  бпла,  уклопило  је  не- 
рсд,  што  је  доопда  владао  около  псплаћпван>а  камата. 

Најпосле  петиција  8-а:  да  се  паритетске  (то^ 
јест  комупалне)  школе  у  горњој  Крајипи  уки- 
ну,   (оправл>епа  цес.  кр.  ратном  миннстарству)    нмала 
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је  исту  судбу,  као  и  првобптна  така  петпцпја.  коју 
је  народнп  Сабор  год.  1865.  ратном  мпнпстарству 
поднео.  ()  иарптетским  школама  нпсао  сам  опшпрнпје 
у  Лет.  198.  стр.  78 — 81,  Јет.  200.  стр.  .50  — .о4.  (Усп. 
П.  св.  стр.   64—67.  п  132—135.^) 


Народнп  Сабор  1870.  отворен  је  на  Ђурђев  дан 
а  одгодио  се  25.  јула  (1.  августа)  1870.  саборпсаоје 
дакле  трп  месеца  дана. 

Кез  §е81;ае  Сабора,  које  су  довршене  п  пода- 
стрте  владп  на  потврду   —   ове  су : 

а.)  Устројство  Сабора,  б.)  Изборни  ред,  в.ј  Уре- 
ђење  епархијских  Скупштина,  и  епархијских  Власти. 
и  митополитско-црквеног  школског  Савета. 

^)  Овде  ћу  штогод  споменути  и  о  државној  субвенцији 
за  српску  гимназију  у  Новомсаду  о  којој  сам  на  више  места  у 
овим  Успоменама  писао.  Р^азао  сам  напокон  у  Јет.  198.  стр.  83. 
(Усп.  II.  св.  стр.  69.,:  да  је  Његово  Величанство  Н.  в.  Решењем 
8.  јулија  1865.  годишљу  припомоћ  од  9295  Форннти  а.  вр  из 
државне  благајне  гимназији  н.  м.  одредило,  —  уз  одржање 
к  0  НФ  есијо  н  алн  ог  и  народносног  карактера  и  ав- 
тономних  права  тог  завода.  Ова  поста  издатака  пре- 
шла  је  и  на  успоставл.ену  1867-ме  године  мађарску  парла- 
ментарну  Владу.  односно  на  министарство  култуса  и  просвете. 

Кад  се  радпло  код  министарства  о  саставл>ању  држав- 
ног  буџета  представпм  Мннистру  барону  Етвешу,  да  би  нужно 
било,  према  умложеним  потребама  завода  субвенцпју  ову 
бар  на  8000  Фор.  а.  вр.  годишње  повиситп;  на  што  мн  Ми- 
нистар  одговори,  да  ће  он  то  драгово.гно  учиннти,  ако  се 
на  њега  с  таком  молбом  или  патронат  гимнасије  или  Конгрес 
обрати. 

0  Сабору  1870.  у  Карловцима  псразговорим  се  о  тој 
ствари  с  др-ом  Јованом  Суботићем  који  је  у  оно  доба  за- 
мењивао  оба  председнпка  у  гимна.зијском  патронату,  и  он 
узме  на  себе,  да  ту  молбу  од  стране  патроната  спроведе  мо- 
тивирано  министарству. 

Услед  молбе  патроната  од  11.  (23.)  јунија  1870.,  да  се 
годиПГња  прЕпомоћ  повисп  на  9744  Фор,  а  вр.  —  која  мп  по  по- 
вратку  из  Карловаца  дође  код  мпнистарства  у  руке,  — 
уврсти  барон  Етвеш  у  ту  сврху  8000  Фор.  у  свој  буџет,  и 
преда  га  с  таким  предлогом  Земал>ском  Сабору. 
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Од  ових  су  предло:зи  б)  и  в)  на  Највиигем  месту 
потврђени;  ирви  је  (а)  одбпјен. 

Израђена  је  п  нова  школска  Уредба,  али  је  тек 
из  Сабора  1871.  Највишем  мссту  поднесена  п  1872. 
потврђена. 

Одређене  су  стипендије  за  учитељску  и  вишу 
педагошку  струку  п  пзбор  пптомаца  одмах  п  пзвршеп. 

Више  петиција  у  важним  стзарима  поднесено 
је  дотичним  Владама.  од  којпх  су  неке  пмале  доброг 
усиеха. 

Није  досиео,  да  се  подастре  Влади  ])евидираи 
Статут  0  редукцпјп  п  дотацији  Свсштенства  п  ^'ре- 
ђењу  црквених  ошптпна.  те  је    то  остало    по  старом. 

Одређена  је  потдора  гимназијама  Карловачкој  и 
Новосадској. 

Као  што  је  лепо  почела  ствар  субвенцаје  .за  новосад- 
ску  гимназију,  тако  се  жалосно  но  Србе  свршила. 

Барон  Етвеш  био  је  ;Јлеуде  сре^^е,  те  су  му  код  њего- 
вог  буџета  за  1870.  (последњег  са  његова  министровања)  као 
ех  сопсИс1;о  на  сваком  кораку  правили  све  могуће  пре- 
поне.  „Е1пе  киг  х  »^сћН^о  Раг1е1])(>ИНк  (нисао  је  1876. 
проФесор  Швпкер,  говорећи  о  осујећеном  Етвешевом  пред- 
логу  за  подизање  православног  богословског  Факултета  на 
Пештанском  Универзитетуј  усгкапн^е  (Ис  ИПснНопсп  (1е>«  М1- 
н1>;1егЈ<.  шп!  г1с1Пе1е  цс^^еп  с1сп><сИ»('11  јепе  ипегћбг!  ћ'{к1деп 
АпдгШе,  Л1е  ги  вешет  {гићеп  ТоДе  шсћ^  -^гешд  ћехде- 
1;гадеп  ћаћеп.  (' оп1>88  1()н  е!  !(■  нп(1  паП(>па1о  Е  с  1  н  (I- 
.чсЈшП  1с^Гс  Јч1сћ  нашсн1Исћ  (1ст  РгојесИ'  ^ус<д-ен  (1сг  Егг1сћ- 
1;ипд-  с1ег  Шсо1од1«('ћсп  Еакииас!  1п  (1сн  ^Усц-  '■  .'1ет  198.  стр.  88  п 
89.  (Усн.  II.  св.  стр.  74.  75  ).  Није  друкчије  било  ни  код  питања 
0  повингењу  субвснције  за  срнску  гимназију  у  Новом  Саду. 

Земал.ски  Сабор  закл.учи  додуше  да  сс  досаданпва  др- 
жавна  субвенција  од  6295  Фор.  нрема  миниетровом  предлогу 
повпси  на  8000  Форинти  али  стави  усЈОве:  да  одсад  д  р- 
жавна  власт  прописује  учевни  план  п  напменује 
оне  проФесоре,  који  ће  добивати  плату  не  само  из  те 
повишице  него  и  из  првобитие  субвенцпје  од  6295 
Ф  о  р  п  н  т  и.  к  0  ј  у  ј  е  Њ  е  г  0  в  0  !>  с  л  и  ч  а  н  с т  в  о  1 865.  г  о  д. 
гимназији,  уз  одржање  њених  автономних  права  одобрпло 
и  која  је  ги.мназији  доонде  увек  била  уредно  изаанана;  и  за 
време  ,.Провизори)е"  и  од  доба  успоставл.ене  парламснтарне 
владе  за  живота  министра  Етвеша. 
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Поднесена  је  представка  Његовом  Велнчанству  у 
размирици  српско-румунској,  која  Је  идућег  Сабора 
1871.    ..пор  авнањ  ем^'   свршена. 

Израђен  је  пословаик  за  Сабор  којп  се  н  норед 
кра.ЂСвске  Уредбе  од  14.  маја  1^7Г).  ^^.  10.  до  данас 
Фактично  одржао. 

Активпран  је  8и1)  бре  га1:1 :  Са6ор(;КИ  Одбор.  МИ- 
трополитско-црквени  Савет.  школски  Савет.  и  постав- 
љени  су  епархијски  школски  рефвренти. 

У  С  а  б  0  р  с  к  и  0  д  б  0  р  изабран  је :  за  председни- 
ка  адмпнпстратор  Митрополпје.  за  чланове :  др.  Ј.  Су- 
ботић.  др.  Св.  Мплетић,  прота  Ђ.  Бранковић.  јереј 
Јов.  Јовановпћ.  др.  Стсф.  Павловић.  др.  Св,  Каса- 
пиновић  и  др.  Бранко  СтеФановић. 

У  Митрополитско-црквени  Савет  избра- 
ни  су  уз  администратора  Митроиолије  као  природног 

Ове  ус-лове  није  могао  прнмпти  гимназијскп  патронат 
а  да  не  поврсди  Основно  Ппсмо,  у  ком  се  налазп 
_С1аи8и1а  соишп><>;опа":  ако  би  којиму  драго  Патронату  пра- 
вио  таку  сметњу,  да  он  не  би  могао  у  смислу  Основног  Пи- 
сма  поступати.  :а  ту  се  као  главно  означује:  право  наиме- 
новања  проФесорГц  одређење  наставног  плана 
и  т.  д.)  то  онда  да  пада,  и  да  се  уништава  цела  Фундација. 

На  изјаву  Патроната  у  овом  смпслу  одби^е  Зема.ЂСКп 
Сабор  нс  само  од  мпнпстра  Ктвеша  у  свом  буџету  став.т>ен 
предлог  .за  п(ЈВПшеље  субвенције  на  8000  Форпнтн,  него 
збрнше.  и  већ  од  шест  го  д  ина  ностојећу  узуроборирану 
државну  субвенцију  од  629.5  Фор.  коју  је  Његово  ВеЈичан- 
ство  милоет  имало  1865  год.  без  оних  услова  српској  гимна- 
зији  у  Новомсаду  одредмтп. 

Мени  је  ово  тавна  нартија,  коју  ја  нс  могу  расвет- 
литп.  Јеван1)елије  каже :  иштите,  и  да  ће  вам  се,  а  овде 
гимназија  молидајојсенешто  да  пајој  се  узме 
и   оно,    што   Је    имала. 

Ову  ће  нам  тавну  тачку  моћи  само  мој  старп  пријател> 
др.  СтсФан  Навловић  као  1('><Н>;  ћмир^им:^  расветлити,  који  је 
у  0110  време  био  посланик  на  Зема.гском  Сабору,  у  тој  стварп 
онде  важан  говор  држао  н  за  њу  се  живо  интерисарао. 
НвЈ;  буде  уверен,  да  ће  свс  пријател.е  наше  гниназије,  којој 
је  он  већ  од  скоро  30  година  Патрон,  обвезати,  ако  нам  о 
тој  стварн  вештим  својим  пером  папи1не  исцрп.Ђиву  студпју. 
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председника,  за  чланове:  архимандрит  Гед.  Цветић, 
прота  .1.  СтеФановпћ,  парох  Лаза  Поповић,  др.  СтеФ. 
Павловпћ.  Ђока  Димптрпјевпћ  и  Паво  Грчпћ. 

У  ш  к  0  л  с  к  п  С  а  в  е  т  избранп  су :  др.  Ђ.  Нато- 
шевић  као  рсФерент,  др.  Св.  Касаппновић,  др.  Н. 
Макспмовић,  Ник.  Вукпћевпћ,  ТеоФпл  Дпмић,  јереј 
Јов.  Јовановпћ  п  проФ  Ст,  Лазић  као  чланови. 

На  послетку  избрапи  су  за  епархијске 
школске  реФеренте:  др.  Ђ.  Натошевпћ  и  Сте- 
ван  В.  Поповпћ. 

Прегледано  је  стање  народних  Фондова  и 
поднесен  п^звешта-ј  Сабору. 

Спроведене  су  пстраге  против  два  манастпр- 
ска  настојатеља,  —  пзаслате  су  компсије  у 
м  а н  а  с  тпр  е,  да  извиде  економско  п  Финанспјско  стање, 
—  и  постав.Ђсн  управитељ  добара  Да.1.ског 
властелпнств  а.  којп  само  Сабору  пма  одговаратп. 

Намера  је  добра  била,  алп  је  резултат  показао, 
д'а  н  и ј  е  п  0  г ођ  е  н  а  п  р  а  в  а  ц  и  л  и  о  д  р  ж  а  н  а  п  р  а- 
ва  мера,  („псћН^-ев  21е1  шк!  п'сћ11о-е8  Маабб,  —  ре- 
гула  у  П0.ЛИТИЦП)  те  да  се  много  празне  сламе 
млатпло:  п  да  је  —  особпто  код  управе  мптро- 
политских  пнтеркаларних  прпхода  —  г  о  р  и  б  и  о  л  е  к 
од  болестп:   ре10г  шесИс^иа  шогћо. 

Напокон  потрошено  је  преко  мере  времена  н  а 
многе  предлоге  и  дуге  говоре  без  пкаква 
садржаја,  —  на  исте  таке  пнтерпелацпје,  небројне 
петпцпје  п  сваковрсне  тужбе,  —  на  молбе  за  новчану 
приномоћ,  и  још  много  шта  друго. 

Људи  су  се  навпклп  сматрати  Сабор  као :  .Јо- 
гиш  шпуег8а1е  спш  (1его^а1:1опе  оппииш  аИагиш  ^пбиш- 
^1ап1ш",  а  ту  пм  је  Сабор  дао  повода,  мешајући  се 
доста  пута  у  послове,  п1то  су  спадалп  у  законпти 
делокруг  постојећпх  црквенпх  власти. 

оастава  је  прорачунила,  да  је  на  Сабор  18-70.  и 
1869.  потрошено  педесет  и  пет  хи.љада  Фор.  а. 
в.  (5   крајцара   на  сваку    главу),    а.1и  да  се  на  то  не 
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треба  освртати,  јер  се  ту    не    ппта :     ..шта    кошта^ 
него  шта  вреди/") 


Кад  сам  се  вратио  и:з  Карловаца  у  Будим,  ја- 
вим  се  Министру,  коме  је  :здрав.1>е  већ  онда  јако 
порушено  би.10.  Желио  је,  да  му  још  једанпут  оп- 
ширно  објаснпм,  како  су  текле  ствари  на  Сабору, 
што  је  он  са  жалошћу  саслушао.  Би-чо  сабор- 
ски  оператп  још  нпсу  бпли  подастрти  мпнпс^арству. 
преузмем  управу  свога  департамента  са  обичним  по- 
словима.  Тек  у  јесен  стпгпу  оператп ;  алп  међ"'^'  тпма 
није  се  налазио  сепаратни  вотум  Еппскоиата,  а  није 
било  у  п:звештају  ни  спомена  о  њему.  Кад  га  ни 
после  дужег  времепа  не  пош.1>е  адмппистратор  Мп- 
тропо.1ије,  позове  га  Мпнистар,  да  тај  акт  поднесе. 
и  после  једно  месец  дана  пожури  га,  да  то  што 
пре  учини.  Тек  с  почетком  децембра  дошло  се  до  тог 
списа  код  Минпстарства. 

Међу  тим  су.  по  наредбп  Мпнистра  саборски 
операти  и  други  списп  у  преводилачком  оде.гењу  на 
мађарскп  преведени  и  у  30  примерака  лптограФИ- 
ранп.  То  је  учпњено  п  са  сепаратнпм  вотумом.  којп  је 
доцније  присиео  п  на    немачком  језпку  наиисан  бпо. 

Операте  Сабора  п  сепаратни  вотум  са  извешта- 
јпма.  којима  су  исти  подастрти  били,  прочитао  сам 
Министру  у  својој  опшпрности,  пеке  у  Мпнистарству. 
неке  у  његовом  стану,  кад  већ  није  могао  долазитп 
у  звање,  ал  је  још  на  ногу  био  и  код  куће  важнпје 
ствари  обав.Ђао.  ]\[пнпстар  је  те  операте  онако  псто 
теме.Ђно  проучпо.  и  на  све  важније  тачке  изискао 
обавештења,  као  што  је  чинио  п  год.  1868.,  кад  сам 
му  реФерирао    закључке    народног    Сабора    од   1865. 

1)  Уредништво  Заставе  ирешло  је  16.  септембра  1870. 
с  бројем  108.  у  руке  Стевана  (Севера)  Поповића 
В  а  ц  к  0  г,  чиме  погрешку  своју  у  Лет.  204.  стр.  бб.  III.  св. 
Успомене  стр.   57.  поирав.Ђам. 
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године.  Из  Министарства  није  ту  био  присутан  нико : 
ни  државни  секретарп,  пп  његов  председнички  секретар. 

На  Саборско  УстројСТВ'),  које  је  првп  и  главни 
задатак  саборској  радњи  био.  нриметио  је  Ми- 
нпстар,  да  се  у  „Наслову^'  назпв  Сабора  „народни^^ 
мора  у  СМИС.1У  закона  пзменптп  на  „народно-цр  кве- 
ни",  што  и  за  све  остале  онерате  пма  важностп. 

На  ,Ув0Д"  је  приметио,  да  је  положен  на  по- 
грешној  ^^лшвп ;  јер,  —  пошто  се  у  њему  набрајају 
сви  послови,  што  спадају  у  делокруг  какве  црк- 
вене  Окупштине.  —  долазп  п  додатак,  да  у  де- 
локру4^  Сабора  спада  п  све  оно.  што  се  оснпва  на 
српср^им  прпвилегијама,  —  нимало  не  узимајућп  у  об- 
зпр  клаузулу  XXVII.  чланка  1790/1.  годпне :  ..које 
(привплепгје)  не  стоје  у  опреци  са  Фундаменталном 
констптуцпјом  Ква.Ђевпне".  — 

Исто  тако  пе  могу  се  прпмптп  пп  она  одређења 
у  саборском  Устројству,  којпма  се  ,,11раво  сазива, 
одгођења  и  распуста  Сабора"  одузима  Мптрополпту 
п  преносп  па  сталпп  Одбор,  —  и  којима  се  ..Матро- 
политово  председничко  право"  ограппчава  „на  поча- 
сно"  председавање  у  Сабору  а  сасвпм  му  се  одузима 
у  сталпом  Одбору. 

За  стални  Одбор  казао  је  Мпнистар :  да  је  цела 
установа  тако  удешена,  да  с  једне  стране  нулп«1>и- 
цпра  углед  постојећпх  црквенпх  власти.  а  с  друге 
стране  апсорбпра  делокруг  Сабора.  којп  се  тек  сваке 
треће  годппе  састаје,  п  тако  сву  власт  у  црквеним 
школским  и  Фупдацпјонпм  стварпма  себп  прпсваја. 

О  извршљивости  саборских  закључака  прпметпо 
је  Мпппстар,  да  је  тавпа  она  ставка,  која  гласи : 
„која  одређења  постају  у  самосталном  делокругу 
Сабора,"  —  и  да  чинп  утпсак,  као  да  се  ту  посред- 
н  0  намерава    државпи  падзор   ограппчптп. 

Код  избора  Митрополита  и  Епископа  пгпорира 
^^■е  право  Н.  в.  потврде,  пхто  Н)ег.  Велпчанству 
код  тп\  пзбора  прппада,  п  не  спомпње  се  заклетва 
верности.     коју    пзбрапи    црквенп    велико -достојницп 
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нмају  пре  свог  посвећења  односно  пре  пнтронпзацпје 
положптп  Његовом   Велнчанству. 

Ово  су  бплп  разлозн.  које  је  са  државпог  гле- 
дишта  навео  Мпнпстар  протпв  пацрта  саборског 
Устројства.  С  погледом  па  сепаратни  вотум  Еписко- 
пата  прпметпо  је  само  то,  да  се  он  не  ће  да  упу- 
шта  у  суштпну"  тпх  пз  чпсто  црквенпх  обзира  но- 
дпгнутпх  тегоба,  п  да  му  је  дово.ђно,  да  се  конста- 
тира  Факт,  да  на  предложепо  саборско  Устројство 
не  нрпстаје  Еппскопат,  што  је  по  јерархпјском  ка- 
рактеру  гр.  псточпе  Цркве  бптан  услов  за  нравова- 
љаност  овог  Статута. 

Како  сахм  о  овпм  тачкама,  мал'те  не  свпма.  иећ 
на  Сабору.  —  кад  се  расправ.Ђало  Устројство.  — 
„Исправке'"  своје,  ако  п  без  успеха,  ставно,  нпје  мп 
нужно  било  код  рсФераде  о  Устројству  са  својнм, 
ма  каквим  предлозпма  ноново  пзлазнтп. 

Сад  се  нрешло  на  чптање  предлога  о  саборском 
Изборном  реду. 

Кад  сам  нрочптао  тај  операт  Мпнпстру.  п  дао 
му  пзискана  обавештења  о  досадашњем  „консветудп- 
нарном"  поступку  нрп  пзборпма,  пзјавп  он,  да  нема 
нрпговора  протпв  нредложеног  Изборног  реда,  па  нп 
против  његовог  §.  1.,  но  ком  п  свештеницн  п 
световнп  бпрачп  заједно  бирају  свеште- 
ничке  п  световне  носланике. 

Ја  сам  протпв  тог  §-а  изнео  све  оне  разлоге, 
што  сам  пх  напред  навео  код  саборског  расправ,Ђања 
около  Л"-тог  чланка  Устројства.  —  указујућп  прп  том 
на  састав  п  пзборнп  начпп  Епархпјске  Скунштине,  којп 
је  после  саборског  Изборног  реда  израћеп  али  на 
рацијоналнији  темељ  стављен,  —  п  познвајућп  се  на 
Изборнп  Ред  румунског  Конгреса,  којп  је  по  доја- 
кошњем  начину  српских  Сабора  устројен; — па 
сам  онда  пзпшао  с  нреллогом :  да  се  предложени 
Изборнп  ред  рго  раг1е  потврди.  у  колнко  се  тпче 
избора  световнпх  посланпка.  а  овај  део  да  се  ш  биз- 
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реп80  остави,  који  се  тиче  избора  свештеног  реда; 
—  задражавајући  код  њих  досадатињи  изборни  начин, 
док  нов  организиран  Конгрес  ту  ствар  иопово  не 
ирегледа  и  не  реши,  и  док  архијерејски  Синод.  — 
кад  митроиолитска  столица  већ  буде  иопуњена,  —  не 
каже  0  том  свог  мишљења.  Министар  ми  рече,  да  би 
овако  решење  ипак  октројка  била,  и  да  он  није  при- 
јатељ  октројака,  а  у  овом  случају  да  пе  би  томе  ни 
оправдана  повода  било,  кад  је  и  Епископат  то  пи- 
тање  оставио  недодирнуто. 

На  остаЈге  операте:  Епархијске  Скупштине,  епар- 
хијске  власти.  и  централне  Власти  није  Министар  с 
дриЈавиог  гледи1пта  пачинио  никаква  приговора,  само 
Јс  ириметио :  да  му  се  пе  допада  та  дизмембрадија 
власти  у  епархији  и  цептруму,  које  овако  без  икакве 
оргапске  везе  стоје  међу  собом;  — -  да  је  за  црквене 
власти  (више  и  пиже)  ваљало  судски  поступак  изра- 
дитп,  и  пе  стегпути  се  само  на  израду  састава  тих 
корпорација,  —  пипокон  да  се  избории  начин  и  са- 
СТП15  епархијских  Скупипппа.  кад  се  упореди  с  Коп- 
греским  изборнпм  Статутом.  мора  истипа  као  угодан 
наиредак  означити,  али  да  је  базис,  на  који  су 
постављепа  та  представничка  тела.  сувише  широк,  и 
да  им  је  велика  мана  то,  што  им  делокруг  није  тачно 
одређен ;  у  осталом  —  рече  Министар  —  тО  су  само 
његови  и  н  д  и  в  и  д  у  а  л  н  и  назори  ;  а  ствар  ио  себи 
спада  у  автономпу  СФсру  народног  Конгреса.^) 

Онда  ми  Министар  даде  налог,  да  нрема  примл.е- 
пим  упутствима  паииитем  на  Његово  Беличанство  нај- 
поиизније  „Представке",  а11еп1пк'гГ1|апЈо-8|е  \'огћаие. 
за  саборско  Устројство  с  пропозицпјом  да  му  се  н. 
в.  иотврда  одрече,  за  остале  операте,  да  им  се  п.  в. 
потврда  поде.11и,  —  и  да  му  пацрте  тих  „Предста- 
вака"  што  пре  иоднесем. 


1)  Тс  сам  исте  примедбе  чуо  у  министарском  већу, 
кад  сам  онде  иосле  смрти  барона  Етвеша,  у  пролеће  1871. 
реФсрирао  ове  исте  саборске  операте. 
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Док  сам  још  около  тога  радпо.  падне  Мпнпстар 
у  кревет,  из  ког  се  впше  не  дпгне. 

После  кратког  времена  известпм  Мпнистра  нреко 
председнпчког  секретара,  да  су  „н.  п.  Представке" 
на  Његово  Белпчанство  готове  и  да  би  их  могао  ре- 
Ферирати.  —  Добпвшп  нозпв.  нонесем  све  .зготов.Ђене 
,,Представке".  од  којих  две  најважније  (о  с  а  б  о  р  с  к  ом 
У  с  т  р  0  ј  с  т  в  у  и  П  3  б  0  р  н  0  м  р  е  д  у)  Министру  рсФС- 
рирам,  којн  их  лежећп  у  кревету  ном.ђиво  саслуша. 
Пошто  Мпнпстар  изјавп.  да  је  с  нацртима  те  две  „н. 
н.  Представке"  споразуман.  и  да  пх  одобрава.  —  дода, 
да  ће  одредптп  дан,  кад  да  се  настави  читање  о  оста- 
лим   .,п.  н.  Представкама". 

Кад  у  одређени  дан  опет  дођем  Минпстру,  саста- 
нем  се  с  дром  Маркушовскпм,  његовим  редовним  ле- 
каром.  који  мп  —  пзлазећп  из  собе  болника,  —  рече, 
да  је  Мпнпстар  у  грозннпп,  и  да  ће  тешко  моћп  мој 
реФерат  саслушатп.  Алп  како  ме  одмах  нустише  Ми- 
ннстру  нозове  ме  он,  да  му  прочитам  нацрте  и  оста- 
лих  најнонизннјих  „Представака".  Чнтајућп  му  те 
сннсе,  опазим  на  њему,  да  врло  мало  учешћа  ноклања 
ствари,  п  да  му  јако  тешко  нада  слушати  моју  реФС- 
раду,  коју  он  —  протпв  свог  обпчаја  —  није  ни 
једнпм  пптањем  прекпнуо.  пп  једном  опаском  нронра- 
тпо.  Кад  сам  готов  бпо  с  рсФсратом  рече  мп  —  по 
дугој  паузн  болан  Етвеш :  Ја  не  знам,  не  бп  лп 
бо,Ђе  било.  да  ми  све  те  операте  вратимо 
Конгресу,  да  пх  прерадн.  п  поново  овамо 
но  д  астр  е. 

У  том  би  случају  —  приметим,  —  нужно  било : 
да  се  онако,  као  што  је  код  саборског  Устројства 
већ  учињено,  урадп  п  код  оста.лих  саборскпх  операта 
то  јест,  да  се  тачно  нрецизпрају  разлози 
са  државног  гледпшта,  због  којпх  се  тим  пред- 
лознма  мора  укратпти  Највпша  потврда.  Уједно  упо- 
зорпм  ^Гинистра:  да  ће  тешко  бптп  —  док  траје  ^е- 
(II«  \'асаи^1а,    —   у  тој   стварп  доћп  до   ново.Ђнијег  ре- 
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зултата  ;^)  баш  п  кад  би  хтели  нов  Сабор  сазвати ;  јер  би 
томе  највећа  сметња  била,  што  не  бп  било  за  сазив 
повог  (Јабора  утврђеног  Изборног  Статута.'^) 

На  то  ми  Министар  рече:  Нека  дакле  остане  на 
том  као  што  сам  вам  већ  казао  пређе,  кад  сте  мп 
читали  операте  Копгреса,  и  ја  вам  дао  упутке,  како 
да  наппшете  о  њима  н.  п.  Представке :  —  али  ја  бих 
желио,  да  ми  те  нацрте,  што  сте  ми  ирочитали  сада, 
прочитате  још  једаппут,  и  одредићу  вам  зато  дан. 

То  ће  да  буде  уочи  наше  нове  године  1871. 
(12.  јануара  1871.  по  новом).  Министра  сам  нашао 
без  грознице  и  добро  расположена.  Саслушао  је  сад 
по  други  пут  алп  помљиво  п.  п.  Представке  о  епмр- 
хијским  Скупштинама,  епархијским  и  централним 
властима,  и  изјавио  је,  да  је  с  прочптаним  нацртпма 
споразуман  и  да  их  одобрава:  па  опда  ме  позове, 
да  те  немачки  написане  нацрте  предам  дру  Лудв. 
Кандиду  Хегедиш-у,  одсечном  саветнику,"^)  да  их  па 
мађарски  преведе,  а  оп  ће  му  то  већ  обашка  по  пред- 
седничком  сскретару  поручпти.^) 

1)  Јер  су  на  таквом  Сабору  сви  Епископи  кандидати 
митроиолитске  столице ;  —  на  све  иане,  добро  броје  своје 
речи,  да  се  како  не  затрче,  и  хоће  много  и1та  да  „благо- 
разумно  премолче".  Сваком  од  љих  опажа  се  на  лицу: 
„Видиш  Јолдаш  да  еенечем  нада".  Кадјс  на  највитем  месту 
одбијено  саборско  Устројство  враћено  било  Сабору  1871.  да 
га  премн  учињеним  примедбама  нреради,  и  вишем  месту  на- 
ново  подастре,  Сабор  се  неким  примедбама  крал>.  Ре:^олуције 
одазвао  и  измене  у  „Нацрту"  предузсо,  у  важнијем  делу 
пак  оставио  га  је  онаквог  какав  је  био ;  с  чега  му  и  тај 
понрављен  нацрт  није  добио  Највише  потврђење. 

-)  Није  Министар  ни  говорио  шта  о  распусту  овог,  и 
сазиву  новог  Сабора.  Ја  сам  се  тога  само  као  „евентуа- 
.1итета"  дотакао  у  разговору  с  њиме 

'^)  Др.  Хегедиш  био  је  члан  мађарске  Академије,  и  члан 
државне  испитне    комисије  у  Пеп1танском  Универзитету. 

^)  Најпонизније  представке  (а.  и.  \'(»гћ-а^е)  поднашане 
су  Његовом  Величанству  на  маћарском  и  немачком  језику. 
Мађарски  текст  враћао  се  с  Крал.евском  Резолуцом  натраг 
Министарству,  немачки  је  с  нацртом  Рсзолуције  остао  у 
царско-краљев.  Кабинстској  Канцеларијп. 
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Затпм  се  пустио  Мпнпстар,  као  што  је  то  често 
чпнпо,  у  пнтересантан  разговор  о  разппм  полптпчкпм 
и  другпм  стварпма.  Тужпо  мп  се  међу  осталпм  како 
му  пдеја  о  комуналнпм  школама  тешко  хвата  корена 
и  слаб  показује  напредак,  и  јадао  мп  се  горко,  што 
му  на  земаљском  Сабору,  у  паставној  п  другпм  ко- 
мисијама  протпв  будета  на  сваком  кораку  праве 
тешкоће.^ј 

Кад  је  дошао  разговор  п  на  сремске  изборе  за 
хрватско-славонскп  Сабор.  —  где  су  Епископу  Стој- 
ковпћу  подметалп  непрпјате.ЂП  његовп.  да  је  радпо 
преко  свештеника  за  кандпдате  опозицпје,  —  рече 
мп  Мпнпстар :  „поздравите  мп  доброг  старог  госио- 
дпна,  кад  се  састанете  с  њиме  и  кажите  му  нек  не 
узпма  те  подвале  к  срцу,  и  нек  помисли  на  мепе, 
какве  сам  ја  морао  досад  издржатп  нападаје".^; 

Онда  се  онростим  с  Министром.  п  нисам  га  нпкад 
више  впдио. 


]\1есец  дана  после  тог,  —  2.  Фебруара  1871.  — 
исиустпо  је  барон  Јоспф  Етвепг,  после  тешког  боло- 
вања,   своју    племенпту   душу.    С  ЊИМ    се  завршио 

златни  век  српске  народно-црквене  автономије. 

Кад  мп  год  изађе  иред  очп  светла  слика  тог 
филозофа-државника.  племепитог  п  врлог  Етвеша,  који 
је  у  своме  чпстом  човеко.1.уб.л.у.  (то  је  моје  тврдо 
уверење)  од  срца  желио  добра  и  нашем  народу ;  онда 
и  нехотице  помиш.Ђам.  шта  је  узрок,  да  се  зграда 
наше  народно-црквене  автономије  пије   могла  п  дози- 

1)  Да  напоменем  само,  (што  се  нас  најближе  тиче),  Мп- 
нистрове  предлоге  да  се  нашој  гимназији  у  Новомсаду  по- 
впси  државна  еубвенција  и  да  се  подигне  православни  бого- 
словски  Факултет  на  Пештанском  Универзитету,  .1ет.  198. 
стр.  87 — 90  (Уси.  II.  стр.  73 — 76.;  која  су  оба  на  зе.ма.ЂСко.м 
Сабору  одбачена. 

-)  Ја  сам  Министров  по.здрав  сутра  дан  —  на  нап1у 
нову  годину  1871. —  испоручио  Р^пископу  Стојковићу,  који  се 
онда  у  Будиму  налазио. 

Књнге  Матиц«^  Српске.  4.  10 
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дати  и  тако  уредпти.  како  би  од  ње  имали  што  веће 
користи. 

Узрок  тој  нашој  недаћи  морам  нрнпнсатп  погла- 
вито  одвећ  бујном  темпераменту  нас  Срба,  који.  кад 
год,  нам  сине  слобода,  изгубимо  оне  врлине  умерено- 
сти,  трезвености  и  хладне  разборитости,  што  озбиљно 
рачунају  с  реалним  приликама.  увек  мере  снагу  на- 
рода,  те  не  раде  ништа  на  пречац  и  без  обзирце. 
већ  теже  за  праведним  и  складним  изједначењем 
свих  различних  и  противположених  интереса. 

Тешка.  судбоносна  погрешка  је  бпла  нашег  на- 
рода,  —  а  ту  не  могу  да  изузмем  ни  јерархију  нангу. 
—  што  добивши  државним  законом  право,  да  своје 
народно-црквене  стварп.  у  оквпру  закона  самостално 
уређују,  ннсу  нре  свега  у  онштем  пнтересу  тражплп 
и  постиглп  узајмног  споразума,  који  једино  може  да 
ујемчн  уснешан  рад  на  нол>у  нашег  црквено-нро- 
светног  жпвота. 

Овако  нпје  код  Срба  нашао  Етвеш  с  ким  да 
радп,  да  може  и  за  њих  (по  же.вп  својој)  што  да 
урадп.  Срби  су  смешали  појмове  црквеног  Сабора 
с  политичком  Скупштином,  и  хтели  навалице  да 
црквене  установе  укалупе  у  доктрине  модерног  либе- 
рализма;  које  се  истина  лено  дају  бранпти  у  теорпји, 
алп  које  апстрактпо  примењене  на  но.ђс  практпчне  п 
то  црквене  политике,  морају  уродити  само  нега- 
тивним  резу.лтатом. 

Друкчије  су  радили  Румуни:  за  њпх  се  може 
рећи :  ,.влмцк1  жј  м^плмоа  его.  дад«  ил<х  свластк  чади\их 
В0ЖЈИЛ1Х  Бк1ти".  те  су  онп  п  пзабрали  себп  ..бијг^К' 
частк'',  која  се  у  њпх    задржала  п  данас. 

Кад  су  Румупи  већ  сасвим  готовп  билп  с  целом 
зградом  своје  црквене  автономије,  (док  још  Србп  ни 
теме.л>а  својој  ппсу  ударилп  билп).  чуо  се  на  нашем 
Сабору  месеца  маја  1869.  глас:  „да  су  Румуни  ОД 
нас  на  том  пољу  м^тађи,  и  да  се  ми  немамо  да 
угледамо   на   народ,    који    у   том    послу   мање  има 
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искуства  од  нас/-  Лет.  204.  стр.  о9.  (Успм.  III.  св. 
стр.    41.)') 

Вид11.111  смо  какав  еу  практичан  рад  Срби  као 
,,старији  и  искуснији"  на  својим  Саборима  1869.  и 
1870.  ра;ши.1и.  п  како  су  умели  да  се  корпсте  оном 
лепом  приЈ1пком.  коју  пм  је    пружала    Етвешева  ера. 

Ту  су  они  Богомдану  себи  прилику,  која  им  се 
никад  више  не  ће  вратити.  (осса«1оиет  ћаис  а  Вео 
81М  Ја^ат  е!  пип([иат  атрИиб  гесШигат)  лакомислено 
пропустили.  па  сад  седе  као  гив^хсиб  ас1  атиет  ..као 
оно  простак  код  реке,  чекајући  да  отече  река'-,  (ех- 
брес1^ап1:  (1ит  ЈеИиа!:  ашпјб):  „али  река  тече  И  тећи  ће 
док  је  света  и  века"-  (аб!:  111е  1а}з1ћи-,  1а1)е1:и1^ие  отпе 
1п  л'о1и1)11е  ае\Ч1т). 

Друкчпје  су  Србп  радп.1и  на  свом  Сабору  1865., 
који  је  био  п  0  с  л  е  д  њ  п  д  е  к  л  а  р  а  т  о  р  п ј  с  к  и,  са  свом 
стегом  п  свпм  иреирекама,  којпма  су  пзложенп  бпли 
свп  паши  Конгресп,  што  су  одржапп  ире  државног 
закона  1868. 

На  том  Сабору,  —  на  ком  није  било  политич- 
ких  странака  ни  њихових  нових  имена,  —  бпли  су 
народпи  посланици  п  међу  собом  п  с  јерархпјом  сво- 
јом  у  главноме  једнпх  мис.1и,  и  развилп  су  практпчан 
и  користаи  рад ;  ирп  чем  су  оз6п.ђно  рачунали  с  ре- 
алним  прилпкама,  нису  ирецењивалп  снагу  народа,  те 

1)  Говорим  0  Румунима  само  с  те  стране:  како  су  они 
са  свој  им  ч  е  с  т  и  т  и  м  М  и  т  р  о  п  о  л  и  т  о  м  Шагуном  и  р  а  з- 
боритим  ирвацима  својим,  —  користећи  се  државнпм 
законом  1868.  и  Етвешевом  ером,  —  мудрошћу  п  тактом 
подигли  себп  зграду  црквено-просветне  самоуправе,  и  тачно 
означили  границе  автономним  правима  својим  према  државном 
надзору,  —  те,  у  тим  границама,  немају  презати  од  опасно- 
сти  која  би  могла  доћи  од  ..евентуалне  министарске  омнипо- 
тенције."  У  оцену  одређења  о  унутрашњој  автономији 
Румуна  не  упуштам  се,  —  то  је  њихова  ствар  ;  —  али  не  могу 
да  не  напоменем,  како  њихова  црквено-просветна  самоуправа 
постоји  и  Функционира  од  1869.  године  и  данас  „цела  и 
нсвредима"  док  у  нашем  црквено-народном  животу  в  е- 
чито  владају  трзавице  —  ево  има  тридесет 
г  0  дина. 
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су  својим  радом  н  у  оним  онако  незгоднпм  околностима 
постиглп  што  више  повољна  успеха. 

Кад  опет  једном  оваке  настапу  прплпке,  кад  се 
утврди  слога  међу  јерархпјом  и  народом,  кад  се  пз- 
губљене  у  нас  врлпне  умереностп,  трезвености  и  хлад- 
не  разборитостп  натрагврате:  опда  ће  се  моћп  б  е- 
рпћетном  раду  нашпх  Сабора  надатп.  —  пре  тога 
не,  без  тога  не. 


По  смрти  барона  Етвеша  управ.Ђао  је  његовпм 
мпнистарством  врло  кратко  време  Јосиф  Слави,  Мп- 
нистар  трговпне.  —  па  онда  је  Његово  Велпчанство 
Н.  в.  Решењем  од  10.  Фебруара  1871.  напменовало 
дра  Теодора  Паулера,  проФСсора  права  у  Пе- 
штанском  универзитету,  Министром  црквенпх  послова 
и  просвете. 

0  мпнистровању  дра  Паулера  впше  ћу  шта  пп- 
сати  у  пдућој  завршној  књизи  овпх  Успо- 
мена:  овде  ћу  само  још  да  наиоменем.  како  је  текло 
п  свршено  расправ.Ђање  о  оиератима  овог  Сабора  у 
мпнпстарском  Већу,  и  какве  су  на  њпх  изашле  Кра- 
љевске  Резо.1уције.') 

Минпстру  Паулеру  требало  је  впше  времена,  да 
се  упутп  у  послове  свога  ресор-а,  те  је  тако  тек 
доцнпје  доспео,  да  о  радњп  нашег  Конгреса  1870. 
изиште  п  саслуша  мој  летпмичан  усмен  извештај. 

У  пролеће  каже  ми  Мпнпстар.  да  ће  гроФ  Ан- 
драши  скорпм  одредитп  дап,  кад  да  се  оиерати  на- 
родног  Сабора  реФсрнрају  у  мпнистарском  Већу,  и 
да  спремим  све,  што  је  нужно  за  реФерат.  јер 
гроФ  Андрашп  —  споразумно  с  пл1ме  —  желп.  да 
ј  а  0  тпм  стварима  у  министарском  Већу  држим  ре- 
Фераду. 


1)  Ја  сам  и  код  Министра  дра  Паулера  ону  исту  на- 
К.10Н0СТ  11  оно  поверсн.е  стекао,  које  сам  код  покојног  барона 
Етвеша  у  пуној  мерп  уживао. 
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Према  овом  налогу  однесем  председнпчком  се- 
кретару.  саветнпку  Александру  Ревпцком  на  мађар- 
скп  преведене  п  лптограФпране  саборске  операте.  које 
он  но  наредбп  гроФа  Андрашп-ја  свпм  Минпстрпма 
доставп.  да  пх  могу  проучптп  до  седнпце  мпнпстар- 
ског  Већа.  а  ја  спремпм  давно  већ  зготов.т>ене  п  на 
чпсто  преппсане  н.  п.  Представке  (а.  п.  Уогћаое)  с 
осталпм  сппснма  п  антеактама.  што  се  тпчу  радње 
овога  Сабора. 

У  одређенп  за  седнпцу  дан  (не  опомпњем  се 
впше  на  датум.  алп  бпће,  да  је  бпло  месеца  апрпла), 
одем  пре  седнпце  у  мпнпстарско  председнпштво.  п 
нредам  нредседкичком  секретару  —  којп  ће  заппснпк 
водптп  у  мпнпстарском  Већу.  —  маћарскп  превод 
свпх  н.  п.  „Представака",  а  немачке  п  српске  сппсе 
п  архпвска  акта  метнем  на  мпппстарскп  сто. 

Еад  уђе  гроФ  Андрашп  са  свпма  Мпнпстрпма  у 
салу.  п  отворп  седнпцу  мпнпстарског  Већа.')  позове 
ме.  да  заузмем  место  у  до.Ђњем  че.лу.  мећу  Мпнп- 
стрпма  др-ом  Паулером  п  гроФОм  Пејачевпћем.  п  са- 
општп  Мпнпстрпма.  да  ме  је  овластпо,  да  реФерпрам 
конгреску  ствар  на  немачком  језпку,  јер  ће  тако 
ствар  бол>е  п  брже  пћп.  а  п  менп  ће  бптп  могуће  у 
сав  детал>  предмета  тог  ућп.  п  разлагању  своме  бо- 
.Ђег  датп  пзраза. 

На  позив  Мпнистра-председнпка  разложпм  сасвим 
укратко  како  су  стварп  наше  п  Цркве  п  Народа 
пре   18<ј8.  стојале ;  какво  пм  је  правно   стање    према 

^)  Под  председништвол!  Мннистра-председника  гроФа 
Андраши-ја,  (којп  је  уједно  био  п  Минпстар  домобранства), 
бплп  су  у  тој  седнпцп  мпнистарског  Већа  сви  Минпстрп,  ко- 
јима  је  седиште  у  Будпму  и  Пештп  :  Вп.ђслм  Тот  унутраш- 
њпх  послова;  Карло  Керкапо.т,и  Финансије :  Стеван  Г  о- 
рове  комуникацпје ;  Валтазар  Хорват  правде ;  Јоспф 
Славп  трговпне;  др.  Т.  Паулер  цркв.  послова  и  просвете 
п  гроФ  Петар  Пејачевић  Хрватске  п  Славоније.  Заппснпк 
је  водпо  Алексапдар  Ревицки  председнпчки  секретар. 
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IX.  члапку  1868.  данас,  —  дотакием  се  догађаја  па 
наЈзодном  Сабору  1869;  приповедим  радњу  Сабора 
1870,  и  напоменем,  шта  је  доконано  о  тим  саборским 
оператима  за  живота  министра  Етвеша. 

На  то  се  прешло  на  I.  операт  о  „Устројству 
српског  народног  Сабора",  ког  није  било  нужно  у 
свој  опширности  нрочитати,  пошто  су  Мннпстри  из- 
јавили,  да  су  они  н  тај  и  све  друге  саборске  операте 
већ  проучили;  те  се  могло  одмах  ућп  у  његово  ме- 
риторно  раснрав.Ђање. 

Према  позпву  Министра-председнпка  прочптам 
нацрт  н.  п.  „Представке",  као  што  је  утврђен  био 
под  Министром  Етвешом,  и  сепаратнп  вотум,  којп  је 
дао  Еписконат  на  исти  операт. 

У  свом  резуме-у  о  овим  списпма  изјави  гроФ 
Андрапш,  да  и  „Назив"  Сабора  и  чланцп  I.  ХИ. 
XIII.  XV.  XVI.  и  XVIII.  по  његовом  мишљењу  у 
опреци  стоје  с  IX.  чланком  закона  1868,  с  чега  се, 
и  с  иогледом  на  сепаратни  вотум  Епнскопата,  немогу 
нрпхватити;  —  те  тако  и  у  мппистарском  Већу  буду 
„калиих  иритиканЈА"  оне  исте  тачке  пз  нацрта  Ус- 
тројства,  које  је  већ  барон  Етвеш,  —  кад  сам  му 
операт  тај  реФерирао,  —  означио  као  т  а  к  о  в  е.  због 
којих  се  саборски  зак.Ђучак  о  Устројству  неће  моћп 
препоручити  н.  в.  одобрењу  Његовог  Ве.т1ичапства. 

Из  овога  резуме-а  гроФа  Андраши-ја  п  пз  ппса- 
ма,  која  мп  је  бароп  Етвеп!  слао  у  Карловце,  и  која 
сам  ја  наиред  у  ексцерптима  саоиштио,  види  се :  да 
су  оба  Министра  јоит  у  лето  моралп  споразум  утвр- 
дптп  међу  собом  у  тој  ствари,  —  те  је  и  расправа 
около  саборског  Устројства  билга  сасвпм  кратка;  — 
тек  ако  је  једаи  или  другп  ]\1пиистар  кадгод  пзискао, 
—  и  одмах  и  добпо,  —  обавештења  о  овој  пли  оној 
тачци  саборског  онерата. 

Како  су  сви  Министрн  ирихватили  резуме  Мп- 
нистра-председипка,  —  изречс  гроФ  Андра^ии :  да  ее 
нацрт  саборског  Устројства  ие  мо;ке  Његовом  Ве- 
личанству  ирепоручити  за  Највпше  потврђење.  из  опих 
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побуда,  које  су  опшпрно    пзложене    у    најпонпзнпјој 
представцп  Мпнпстарства  култуса  п  просвете. 

Још  је  брже  пшло  с  П.  оператом  ,,о  Изборном 
реду  за,  српски  народни  Сабор".  —  где  је  бпло  неких 
омањпх  теоретскпх  прпмедаба :  на  пр.  не  би  л'  боље 
бпло,  да  се  оставп  пзборнпм  срезовпма :  да  свакп  за 
себе  одредп  дан  за  бпрање  својпх  посланпка,  или  да 
се  посланнчкн  пзбори  обаве  у  целој  Мптрополији  сви 
у  један  дан  ;  што  је  повукдо  занпмхпву  академску 
дпскуспју  за  собом,  —  алп  наравно  без  практпчног 
резултата. 

Иначе  није  учињена  против  тог  операта  никаква 
замерка,  пзван  назива  Сабора,  за  којп  је  наређено, 
да  после  речи   ;,народни*'  уђе  уметак  .,црквени.'' 

Као  што  сам  нанред  напоменуо  ја  сам  мпнпстру 
Етвешу  на  1-ви  параграФ  Изборног  реда,  који  гласи : 
,,свештен0ци  и  световни  заједно  бирају  свештеничке  и 
световне  посланике",  ставпо  пропозпцпју:  ,.да  ссПзбор- 
нп  ред  потврдп  у  оном  де.1у,  што  се  тиче  избора  бО. 
световних  посланика,  а  Највиша  потврда  да  се  одгоди 
код  оног  дела,  у  ком  се  палазе  одређења  о  избору 
25.  посланика  свештеничког  реда,  —  док  не  буде 
пзбран  Митрополпт  п  док  на  то  нозвани  архијерејскп 
Синод  не  узмогне  у  тој  стварп  дати  свога  мнења. 

()ву  сам  пропозпцпју  (с  разлозпма.  које  прела- 
зпм  ћутке,  да  не  буде  ЈпаЈпв  гереНгхо  гегпшј  поновио 
п  у  министарском  Већу,  —  али  мога  предлога  нпти 
је  онда  прпхватпо  барон  Етвеш.  нпт  је  сада  прпстао 
уз  њега  гроФ  Андрашп :  обојпца  зато  пе :  што  Епп- 
скопат  протпв  пновацпје  „да  свештенпцп  и  све- 
товни  заједно  бирају  п  свештеничке  по- 
сланпке"  —  нпје  свога  гласа  подпгао.  1чад 
сам  грофу  Андрап1п-ју  на  став.Ђено  мп  пптање  одго- 
ворпо :  да  Еппскопат  против  тога  начела  нпје  учпнпо 
нпкаква  прпговора.  прпметп  гроФ  Андрашп :  .,кад  ва- 
ши  Епископи  против  тог  предлога  не  реагирају,  не 
могу  ни  ја  у  тој  ствари  клирикалнији  бити  од  њих-'. 
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Нацрт  ,.Ј1зборног  реда  за  народно-црквенп  Са- 
бор"  цримп  се  без  пзмене  у  министар.  Већу,  п 
нареди.  да  се  н.  п.  Претставком  ку.т1тус  менистарства 
Његовом  Величанству  на  н.  в.  потврду  подастре.^) 

И  свп  осталп  саборскп  оператп :  Уређење  епар- 
хијских  Скупштпна,  Консисторија,  админпстратпвних 
и  школских  Одбора,  Митрополитско-Црквеног  и  Школ- 
ског  Савета  приме  се  у  министарском  Већу,  с  једном 
само  изменом  код  назива  Сабора,  да  се  има  звати: 
српски  народно-ц  р  к  в  е  н  и. 

Бпло  је  иначе  код  расправ.тБања  о  тим  оператпма 
више  примедаба ;  ја  ћу  само  неке  од  тих  овде  пзнетп. 

Пало  је  у  очи  и  Председнику  и  члановима  мп- 
нпстарског  Већа,  (као  некад  и  Минпстру  Етвешу)  што 
се  у  тим  предлозима  на  толпко  места  паглашује :  да 
су  одређења  у  њпма  привремена,  и  да  само  доонде 
важе,  док  их  идући  Сабор  не  нопуни  или  не  изменп. 

Особито  је  учињена  примедба  код  епархијскпх 
Скупштпна,  (које  бројем  својпх  чланова  и  Конгрес 
надмашују),  што  им  није  делокруг  тачно  одређен :  — 

1)  Овим  се  расирав.тБање  о  Изборном  рсду  за  Сабор 
ириближило  евол1  коначном  решењу,  и  кратко  време  за  тим 
постао  је  Мзборни  Статут :  Еех  1а1^а. 

Док  је  трајала  дискусија  о  том  саборском  предлогу,  док 
се  јоп1  радпло  с1е  1е^'е  1'егеп(:1а,  ја  сам  му  сс  одсудно  проти- 
впо  и  у  Карловцима  и  у  Будиму ;  —  кад  је  закл>учак  тај 
постао  1ех  ]а1а,  ја  сам  се  тога  Статута  тврдо  држао  и  бра- 
нио  га  ва  својој  позпцији  протпв  свих  жестоких  пападаја 
млогих  наших  .Ђуди.  који  су  почели  одмах  по  свршетку  Са- 
бора  год.  1871.  и  трајали  скоро  две  године,  док  се  нису  под 
кра.гевским  комесаром  Жигмупдом  Хубером  сасвим  утипитли. 

Али  своје  мнеље  задржао  сам  и  онда :  да  тај  Мзборнп 
Статут,  и  ако  је  Формално  законит,  стоји  па  сасвп.м  погреш- 
ној  основи  ;  П1Т0  су  њиме  у  Фундамснталној  Привилегији  Цара 
и  Крал>а  Леополда  I.  од  20.  авг,  1691.  означсна,  и  кроз  180 
година  код  свпх  натих  Сабора,  шта  више  и  код  чисто  поли- 
тичне  Благовештенске  Скупштине  одржана  два  Статуса:  81а- 
Шб  Есс1вб1аб11сиб  е1  бесп1аг1б  покоишна  а  тиме  збрисан  п 
тип  Црквености  са  напшх  Сабора :  звалп  се  они  српски  на- 
родни  или  српскп  народноцрк  в  ен  и. 
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што  се  да.Ђе  израда  судског  поступка  код  црквенпх 
судова  п  прве  п  друге  пнстанцпје  сасвпм  обплазп 
и  привремено  задржавају  наредбе  из  ЈозеФинског 
доба:  наиокон  што  се  епархијска  уирава  за  црквене. 
адмпнпстратпвне  п  школске  послове  дпсмембрира  на 
саме  Одборе,  —  без  целпне  и  органске  везе. 

Министар  Финанцпје  Керканољи^)  искао  је  обавеш- 
тење :  карЈва  у  нас  постојп  3-ћа  инстанцпја  у  суд- 
скпм.  дпсциплпнарнпм.  црквено-адмпнистративнпм  п 
др.  пословима :  јер  у  прочптанпм  саборским  опера- 
тима  говорп  се  само  о  првој  пнстанцпјп  п  анелацпји. 
а  0  трећој  нема  ни  сиомена. 

За  бо.ЂС  освет.ЂСње  стварп  ирочптао  сам  најпре : 
а.)  из  Д  екл  ар  ат  ор  иј  е  тачку  53.:  б.)  из  Системе 
Коисист  оријалне  I.  одсек  §.  3.,  из  II.  одс.  до- 
тпчне  §§.  п  из  IV.  одсека  §.  1Г) :  најпосле  в.)  из 
Кра.ЂСвске    Уредбе    од    10.    авг.    1^(ј8.  IV.  ио- 

И  тога  уверења,  ког  салг  пре  30  годпна  био  и  данас 
сам.  .^1  111  ћас  рег«уа81опе  егго,  И1Јеи1:ег  егго.  песрхе  пић!  ћиис 
еггогеш,  с1ии1  г1уат,  ехћ'аћ1  81иат.  ,,Ако  се  у  том  уверењу 
варам,  радо  се  варам,  и  не  дам  себи  ту  погрешку  из  главе 
избити  —  за  живота  мога." 

Али  ја  држим,  да  се  у  том  уверењу  не  варам, 

Сабор,  коЈи  је  1870.  изборни  статут  израдио.  он  је  од- 
мах,  неколико  дана  иза  те  наредбе,  увидио,  да  је  онде  ио- 
грешку  учинио,  те  се.  —  што  мене  теши,  —  иожурио,  да 
код  уређења  епархијских  Скупштина  иредузме  темељну  ко- 
ректуру  погрешног  принципа.  по  ком  је  онај  прећг^шњи  Статут 
пзрадио 

Коректура  те  П(1греи1ке  —  у  којој  погрешци  лежн  VI- 
11а110  рг1Пс1рп  —  могла  би  наравно  само  онда  бити  потпуна. 
кад  би  се  протегла  н  на  сабореки  изборни  Статут 
чим  би  се  нашем  пародно-цр  квен  0  м  Конгресу  повратио  тип 
који  његовој  суштини  одговара,  и  збрнсао  контраст,  који 
данас  постоЈИ  међу  саставом  нашег  Конгреса  и  епархијских 
скупштина.  а  јо1и  впше  мећу  саставом  највишпх  репрезен- 
тавпих  тОла  свих  других  вероисповестп.  биле  оне  јерархиј- 
ског  илп  пресвитеријанског  карактера. 

М  Минпстар  Керкапо.Ђп  бпо  је  пре  тога  чувсп  профссор 
права  у  ре'1'орматској  Колегији  у  Папи. 
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главље  Б)  §.  24.  п  у  вези  с  њпме  §.  25.. ^  у  ко- 
јима  се  против  решења  Апелаторије.  (мптрополитско- 
црквеног  и  П1К0ЛСК0Г  Савета)  КесигЈ^и.ч  ас!  Т1|Г(!тт1, 
односно   „призпв"  на  Владу  странкама  задржава. 

Напомепуо  сам  дахе,  да  је  архпјерејски  Синод 
у  Еарловцпма  годпне  1864.  израдио  предлог  за  „Вр- 
ховнп  Црквенп  суд",  али  да  тадашњи  дрлЈавнп 
Мпнпстар  Шмерлпнг  пије  допустио,  да  спнодски  пред- 
лог  1865.  дође  на  саборско  расправ.Ђање.  пзјављујући  : 
да  та  ствар  спада  у  комиетенцпју  Ггнералног  Синода, 
који  ће  се  органпзпратп  за  целу  Австрпјску 
М  онархпју. 

На  да.Ђе  захтевање  Ееркапол>а  Министра.  да 
објасннм :  је  ли  било  случајева,  да  су  против  ре- 
шења  митрополптске  Апелаторпје  уложепп  бпли  рекурзи 
а(1  ТЈјгоппш,  п  на  којп  су  начпн  таковп  решени?  од- 
говорпо  сам,  да  су  ми  из  акта  два  случаја  иозната, 
оба  у  бракоразводнпм  парницама:  један  пз 
годпне  Год  прилпке)  1820,  други.  већ  под  садашњим 
Мпнистарством,  године   1867. 

У  првом  је  случају  Његово  Величанство  Ера.в 
Франц  I.  одредпо  два  Еппскопа.  да  као  .,Когпш  (1е- 
1еиагпш"  парнпцу  ту  ревидпрају  и  у  трећој  ппстан- 
цији  коначно  пресуде. 

Али  како  је  Мптрополит  Стратпмпровцћ  протпв 
овог  Н.  В.  Решеп,а  впше  пута  ремонстрпрао,  п  пз- 
јавио,  да  он  нпкако  на  то  не  може  прпстати,  да  ње- 
говп  суфраганп  Еппскопп  ревпдирају  пресуду  Апела- 
торпје.  која  је  одржапа  под  његовим  председнппттвом: 
прплегпе  ствар  сасвпм,  делегирани  суд  не  ступп  нпкад 

1)  У  §  24.  кр.  Уредбс  од  10.  авг.  1868.  IV.  Б)  задржаи 
је  судски  П(1сту11ак  (пз  конспсторнјалнс  спстеме)  до  дал.е  на- 
редбс,  а  у  §  25  допун^та  се  странкама  прпзив  па  Владу 
против  решења  митронолитско-Црквеног  и  Школског  Савета- 
Како  ое  у  Консисторијатој  Систсми  на  дотичним  местима 
задржава  етранкама  иротив  решеља  Анелаторпје  рекурз  на 
Краљевскп  Ирестол,  то  су  та  два  >^^;.  у  том  пункту  рав- 
ногласна. 
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у  Функцпју.  умру  оба  делегпрана  Епископа.  умре 
1^о5.  Краљ  Франц.  1Хо<]!.  п  Мптрополпт  Стратимпро- 
вић  а  бракоразводна  парнпца  не  буде  Гза  16  годпна) 
нпкад  ревпдпрана.^) 

Прпнцпппјалног  значаја  (казао  самј  бпо  је  овај 
случај  свакако :  јер  одређење  делегпраног  суда 
за  ревпзпју  и  коначну  пресуду  те  бракоразводне  пар- 
нпце  показ^^е.  да  је  на  Н,  В.  месту  постојало  правно 
сваћање.  да  усЂСд  рекурза  на  Ераљевски  Престол, 
Највпшем  месту  иоднесене  судске  иресуде  митро- 
иолптске  Апелаторије  не  могу  се  адмпнпстр  атпв- 
ним  путем  ревпдпратп  п  решаватп :  само  што  ма- 
ђарска  дворска  Канцеларпја  у  том  нпје  бпла  начпсто: 
ком  Форуму  да  се  ревпзпја  п  суђење  у  такпм 
парнпцама  поверп. 

Још  већег  значаја  био  је  другп  случај  пз  године 
1867.  јер  је  имао  иос.Ђедпцу,  да  се  бар  у  бракораз- 
водним  иарницама  дошло  до,  ако  п  ириврелгепе,  норме 
0  трећој  црквеној  пнстанцпјп. 

Кад  је.  паставпо  сам  прпповедање,  у  једној  бра- 
коразводној  иарницп  1X6 7.  ноднесен  био  Мпнпстру 
Етвеп1у  рекурс  иротпв  пресуде  мптроиолптске  Апела- 
торпје.  приметпо  је  Мпппстар.  ком  сам  тај  рекурс 
приказао.  да  се  та  ствар  не  да  иолитичко-адмпнистЈза- 
тпвним  путем  решити.  и  да  он  не  зна  у  Зем.Ђи  фо- 
рума.  пред  којп  бп  парнпца  таква  на  суђење  мо- 
гла  доћп. 

Пошто  се  из  архпве  некадашње  мађарске  дворске 
Капцеларпје  набаве  сва  нужна  ас^а  (у  канцеларпјском 
стплу  названа  ,,81ш1Иа",-)  рсФсрпрао  сам  ^[пнпстру 
„Са^и«*'  тај,  о  ком  сам  напред  писао,  и  којп  нпје  оста- 
вио  за  собом  трага.  Приповедпо  сам  дал.е    о    учпње- 

^)  Апелаторијалном  пресудом  растав.Бени  супруш  прешли 
су  поеле  и  бе.з  реви.зије  парнипе  у  другп  брак. 

-)  У  ту  су  архиву  дошла  и  акта  илпреке  дворске  Ко- 
мисије  и  Дспутације  и  илирске  дворске  Канцеларије  ;  па  сад 
се  ти  списи  свпх  некадашњпх  Дпкастерпја  нала;зе  у  .,3  емаљ- 
ској  Архивп'   (()г>!2а§08  ^еусЧгаг)  у  Будим  Пепгтп. 
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пом  Х.^^б^,  но  осујећеном  покушају  Архнјерејског 
Синода  :  да  се  ноставп  у  Карловцима  В  р  х  о  в  н  п 
Црквени  Суд,  у  чију  би  компетенцију  спадало  п 
суђење  0  бракоразводним  парницама  у  последњој  пн- 
стапцији ; ')  па  сам  онда  ставио  Мипистру  предлог :  да 
се  ова  парница  —  по  добивеном  Највишем  овлага- 
ћењу,  —  на  Архртјерејски  Синод  упути,  да  се  овај 
а(1  1100  као  суд  конститујира  н  у  тој  парници  донесе 
коначну  пресуду. 

Министар  Етвеп!  изјавио  се  споразумнпм  с  мојом 
пропозицијом  и  пзмолио  је  тој  стварп  Највпше  Репгење, 
према  ком  се  та  парница  на  Патрпјарха  упутила.  и 
у  Архијерејском  Синоду,  као  највишем  суду,  реви- 
дирала  и  коначно  решила. 

Овако  се  у  српској  Митрополији  услед  једног 
инциденса  дошло  до  провизорпе  норме  о  трећој  ин- 
станцији  за  бракоразводпе   парнице.^) 

1)  Министар  Р>веш  изискао  је  оном  прилпком  од  Па- 
тријарха  Маширевића  телеграФским  путем  обавештеље  :  какво 
је  поставио  Архијерејски  Спнод  1864.  у  пројекту  своме  о 
„ВрховногМ  Црквеном  Суду"  одређеље  ^а  коначно  решење 
бракоразводнпх  парница?  и  добио  одговор,  да  је  то  суђен.е 
у  синодском  пројекту  „Врховном  Црквеном  Суду"   задржан(». 

-)  Ово  јс  тако  рећи,  „октројка"  била ;  али  октројком 
том  дошли  смо  ми  до  автономне  треће  инстанције  у  брачнп.м 
парницама.  која  сс  одржала  код  нас  и  данас,  бар  за  Хрват- 
ску  и  Славонију,  од  како  је  уведсн  у  Мађарској'  грађански 
брак.  Напоменућу  још  јсдну  таку  о  кт  р  ој  ку  из  године  1874  , 
кад  је,  по  смртп  Патријарха  Мап1иревића,  Највпшпм  Реше- 
њем  укииута  накнада.  која  се  по  Краљевској  Уредби  од  10. 
августа  1868.  I.  Ј>  27.  п:'.  народног  Фонда  издавала  Патри- 
јарху  у  пме  укинутс  конвенције  и  сидоксије;  чи.ме  је  нс 
II  р  и  ко  сн  ов  сн  0  м  Фопду  преко  сто  хил,ада  Форинти 
а  в.  Б  р  е  д  п  о  с  т  и,  н  е  р  а  ч  у  н  а  ј  у  11  и  к  а  м  а  т  е,  д  о  с  а  д 
уштеђено.  Моји  пријател.и  из  народне  странке  оног  доба 
нису  сс  на  ове  октројке  срдили,  називајућп  их,  у  ша.ги. 
„октројкама  1п  шеПик";  а  било  је  таковпх  октројака 
још  неколнко,  где  је  вал,ало  или  корнгирати  или  суплпрати  : 
,.д  1;и  те  л  н  0  ст1.",  или  и  ,.н  сд1-. нтел  п  о  с  Т1."  Сабора.  Лет. 
204.  стр  28.  29.  (Успом.  Н1.  св.  стр.  30.  31.)  Али  боље  је 
свакојако,  да  нестанс  код  нас  октројака.  па  ма  оне  биле  и 
^с1опа  1егеп!с>;":  што  поклоне  носе. 
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За  дисцпплппарне  процесе  (саибае  ИбсаЈеб)  казао 
сам.  да  мп  ппје  познато  пз  своје  праксе  (бар  за  ове 
22  годпнс),  да  лп  је  бпло  таквпх  рекурса  п  евенту- 
ално  како  су  у  трећој  пнстанцпјп  ревпдпранп  п  ре- 
шаванп  бплп  ?  —  а  за  адмпнпстратпвне  стварп.  рекао 
сам,  да  су  мп  познатп  случајевп.  да  је  тужое  п  ре- 
курзе  такве  (понајвише  протпв  конспсторпјскпх  од- 
лука)  решавало  мађарско  Намеснпчко   Веће. 

Пошто  се  моје  раз.тагаље  узме  на  знање.  пзјави 
Мпнпстар-председнпк,  да  се  Саборскп  предлозп  о 
епархпјскпм  Скупштинама  п  Властпма  п  о  мптропо- 
лптско-црквеном  и  школском  Савету  могу  поднети 
Његовом  Велпчанству  на  Н.  В.  одобрење :  но  пре  за- 
вршене  седнпце  ставп  мп  још  пптање :  како  су  овп 
саборски  оператп  само  на  мађарском  п  српском  је- 
зпку  зготовљенп,  не  ће  ли  бптп  нужно.  додати  им  још 
и  хрватскп  текстУ 

(Здговорпо  сам :  кад  је  хрватско  славонскп  двор- 
ски  Канцелар  барон  Еушевић  закључке  српског  на- 
родног  Сабора  од  год.  1865.  поднео  1868.  године 
Н.  В.  месту  на  потврђење,  да  је  на  његову  н.  п. 
претставку  изпшао  за  Хрватску  и  Славонпју  10.  ав- 
густа  1808.  на  српском  језику  и  ћприлпцом 
наппсан  Највпшп  Рескрипт,  п  да  је  Његово  Велп- 
чанство  потппсало  име  Своје  на  њему  „Франц  Ј  о- 
с  п  Ф  ••   Свој  ом  ру ком  и  ћ  и  р  и  л  и  ц  0  м . 

Како  п  хрватско-славонскп  Мпнпстар  гроФ  Петар 
Пејачевпћ  на  позпв  Мпнпстра-председнпка  пзјавп,  да 
је  за  оне  Кра.Ђевине  дово.Ђан  само  српски  текст,  на- 
редп  Минпстар-председнпк:  да  Мпнпстар  др.  Паулер 
пројектпране  н.  н.  Представке  оправп  Ппјвпшем  ме- 
сту   —   и  тпм  завршп  саветовање  у  овој   стварп.') 


1)  ГроФ  Петар  Пејачевић,  који  је  бпо  властелин  у  Срему 
и  у  Славонијп  и  пре  1848.  године  п  Администратор  Криже- 
вачке  жупаније  у  Хрватској  казао  је  том  приликом  ово:  У 
хрватском  Провинцијалу  'Загребачкој,    Вараждинској    и    Кри- 
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Кратко  време  после  овог  Министарског  Већа  от- 
путује  гроФ  Андраши  у  Беч,  где  ће  се  на  Највишем 
месту  решавати  питање  в  о  ј  н  и  ч  к  е  К  р  а  ј  и  н  е,  и  куда 
је  он  као  сурадника  собом  повео  и  Министра  Кер- 
капољи-ја. 

Мало  нешто  за  тим  телеграФише  гроФ  Андраши 
Министру  Паулеру,  да  ме  пошаље  у  Беч.  да  онде 
радим  около  експедиције  Краљевских  Решења.  која 
ће  се  издати  на  н.  п.  Представке  Министарства  о 
оператима  нашег  Сабора. 

Према  овом  налогу  отпутујем  у  Беч,  п  пријавпм 
се  Мпнистру-председнику.  који  ме  за  сутра  дан  у 
подне  наредп.  Кад  му  сутра  дан  предстанем.  рече  ми, 
—  показујући  н.  п.  Представке,  —  да  ће  ми  па  њих 
неке  примедбе  саопштити. 

Но  пре  него  што  ми  саоишти  те  иримедбе,  ставп 
ми  гроФ  Андраши  питање :  у  ком  се  обиму  има  ХХУП. 
чланак  закона  1790/1.  на  закЂучке  овог  Сабора  при- 
мепити?;  какво  мп  је  пптање  већ  1866.  год.  ставио  и 
Краљевски  Таверник  барон  Шењеји,  кад  сам  пмао  да 
му  папишем  ,,Ексиозе'-  о  оператима  Сабора  1865., 
који  сам  у  Лет.  200.  стр.  12 — 37.  и  стр.  56 — 59. 
Усп.  св.  Н.  стр.  94 — 119.  и  стр.  138.  до  141.  саопштио. 

жевачкој  жупанији)  говори  се  једним  језиком,  који  народ  онде 
.зове  хрватским ;  а  други  је  сродан  му  језик,  који  се  говори 
у  Приморју,  Граници,  Славонији  и  Срему.  Тај  језик  зову 
они,  који  су  источне  вере,  српским,  и  пишу  га  српским  (ћи- 
ријгским)  словима;  други  га  зову  понајвише  рацким,  каткад 
и  нашким,  и  још  другим  каквим  именом,  и  пишу  га  латини- 
цом,  —  још  пре  30  и  неколико  година  друкчијим  правописом 
у  Хрватској;  друкчијим  у  Славонији. 

На  једно  15  или  више  година  пре  1848.  прогласи  др. 
Гај  тај  језик  за  књижевни  у  обсегу  здружених  Крал>евина. 
па  и  за  провинцијал  Хрватски,  у  ком  се  хрватским  језиком 
говорило ;  даде  том  књпжевном  језику  име  „илирски"  и  пзнађе 
нов  правопис^  који  два  стара  иравописа  код  Католика  сасвим 
изтисне.  Илирско  име  изгуби  се  већ  1848.,  али  књижевни  се 
језик  одржи  и  постане  наскоро  школски  па  и  званични.  Да- 
нас  је  (1871.)  онамо  један  језик:  и  зове  се  ,.хрватско-славон- 
ски"  и  „хрватски  илити  српски". 
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У  напоменутом  законском  чланку  (^одговорим  на 
пптање)  само  друга  алпнеја  долазп  овде  у  обзпр,  која 
гласи:  ,,У  осталом  задржава  Његово  Краљ.  Величан- 
ство  и  надаље  Себи  она  права.  која  се  тичу  клира, 
Цркве.  Релвгије,  коју  ће  они  сасвим  слободно  вршити 
фундација,  више  наставе,  и  васпитања  младежи,  исто 
тако  и  њихових  привилегија,  које  се  не  противе  фун- 
даменталном  Уставу  Краљевине,  онако  исто,  као  што 
их  је  Његово  Величанство  примило  од  Својих  предака 
славне  успомене." 

Како  овај  законски  чланак  само  набраја  и  уза- 
коњава  мајестатска  права  у  ствари  православне  Цркве. 
а  0  правном  стању  тих  црквенпх.  школскпх.  фун- 
дацијоналппх  и  привплегијалнпх  послова  не  чипи  нп- 
каква  спомена,  —  држао  сам  за  нужно  разјаснити 
Мпнистру-председнпку :  какво  је  то  правно  стање. 
које  се  пз  привплегија  Српског  Народа  од 
год.  1(]!91.  развило,  каквим  је  изменама  у  течају 
времена  изложено  било.  и  како  је  наиокон  исто  правно 
стање  у  ,,Деклараторији"  (Ке^сг^рГпш  Вес1ага1^011иш  Ха- 
ћ0111б  111уг1сае)  од  К).  јулија  177^».  (која  од  тада  као 
стална  државоправна  Норма  у  стварпма  православне 
Цркве  важи)  —  деФинптпвно  уређено,  и  како  је  за 
српске  Нривплегије  онде  уједно  изречепо :  да  ће 
Њено  Белпчанство  Срискп  Народ  у  ужпвању  њпхо- 
вом  „у  смислу  овог  Нашег  б  л  аг  о  утр  обног 
и  3  ј  а  с  н  и  т  е  л  н  0  г    Р  е  с  к  р  п  п  т  а    з  а  ш  т  и  ш  т  а  в  а  т  и." 

Спомепуо  сам  као  најважпије  из  ..Деклараторије'", 
да  је  у  њој  задржана  установа  ,,С  р  п  с  к  о  г  п  а  р  о  д- 
ног  Конгреса"  и  његово  право  на  избор  Митро- 
полита,  али  да  састанку  Конгреса  нема  одређена  вре- 
мена,  (перијодицптета)  п  да  га  је  само  онда  слободно, 
држати,  кад  се    на   Највпшем    месту    „р  езо  лвир  а'*. 

На  делокругу  Конгреса  нпсу  учињене  никакве 
измене,  те  се  може  казатп.  да  му  се  делокруг  про- 
стирао  на  све  оне  послове,  које  сам  напред  изредио.') 

1)  Такав  је  делокруг  био  и  ераском  аародном  Сабору 
1865,  последњем  који  је  на  темељу  Деклараторије  одржан  био. 
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У  тим  стварима  огЈзаничен  је  бпо  Конгрес  на  п  р  о- 
п  0  3  п  ц  и  ј  е,  (предлоге),  п  е т  п  ц и ј  е  (молбе ).  г  р  а  в  а- 
мина  (тегобе),  по  програму,  на  Највишем  месту 
унапред  утврђеном.  Право  располагања  (Уег1'п- 
§ч1п§,'8гесћ1:)  у  тим  стварима  било  је  у  рукама 
Бладара,  које  су  они  скоичали  с  правом  врховног 
надзора  и  заједио  га  с  њиме  вршили. 

То  је  правно  стање  измењено  законом  1868.  IX. 
чланком,^)  којег  §.  о.  овако  гласи:  ..Верни  обе  горе- 
споменуте  Митрополије  (српске  и  румунске)  имају 
право:  да  —  придржавајући  Његовом  Величанству 
право  на  врховни надзор,  који  ће  се  уставно  вр- 
шити,  своје  црквене,  школскв  и  фундацијоне  послове, 
који  се  на  њих  (то  јест  на  Цркву  и  Школу)  односе, 
у  границама  земаљских  закона,  самостално  обав- 
љају  и  уређују  (бпаПоап  ш1е2Ш  еб  гепЛегш)  на 
засебним  својим  црквеним  Конгресима,  које  ће  до- 
тични  Митрополити  уз  предходну  пријаву  Њег.  Ве- 
личанству  одвремена  на  време  (Шббгакопкш! 
едуђеШуапЛб)  сазивати,  —  и  да  тако  исто  тим 
својим  пословима  преко  својих  сопствених  ор- 
гака  самостално  рукују  и  управљају.  (ба- 
ја^  к02еде1к  аИа!  бпаПоап  кегеШ!  еб  1да2да(ш)  по 
Статутима,  које  ће  они  на  овим  Конгресима  донети, 
а  Његово  Величанство  потврдити.'^) 


1)  Већ  га  је  закон  1848.  у  чланку  XX.  §-ом  8-им  изменио  : 
,,И  грчко-несаједињеним  ујамчава  се  право  раснолагања: 
(ШегкеАбб!  јод),  у  њиховим  црквеним  и  шко.1ским  нословима 
иод  надзором  државе  (ах  а11а(1а1()т  1е1ио-уе1(38е  шеПе!;!):  но  овај 
закон  није  био  узуробориран  због  догађаја,  што  су  наиш.ш 
носле  год.  1849 

'-)  Потиун  текст  зак.  чланка  IX.  1868.  саонштио  еам  у 
Лет.  204.  стр.  24.  25.  III.  св.  Усп.  на  стр.  26  27  ;  —  а  на 
стр.  16.  писао  сам,  како  је  у  српско-румунској  конФеренцији 
у  Пешти  параграФ  3.  у  нацрту  министарског  предлога  према 
мојој  пропозицији  допуњен  :  да  Православни  обе  митронолије 
имају  право,  да  своје  црквене,  школске  и  Фундацијоне  по- 
слове  на  својим  Конгресима  самостално  уређују  и 
обав.Ђају  (8сП)81;аепс11§-  7л\  ге§е1п  ипс1  хи  огЛпсн)  и  тим  по- 
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Кад  се  ова  два  закона  —  1790.  и  1868.  —  је- 
дан  с  другпм  упореде,  наћи  ће  се  међу  њима  у  два 
правца  разлика.  Једна  је  раз.1ика,  што  су  јша  шаје- 
81апса.  која  се  у  закону  1790.  набрајају  као  јига 
гебе1\'а1а,  законом  1868.  постала  сошт1т1са1:а.  која 
Круна  с  Легислативом  заједно  вршп.  А  друга  је  раз- 
лика,  што  се  вернима  грчко-источне  Цркве  ујамчују 
права,  која  опи  по  старом  закону  у  том  обиму  нису 
ужгшали  и  то:  а.)  право  на  самостално  уређивање  и 
обављање  црквених,  школских  и  Фундацијоних  послова 
на  својим  Коигресима.  б.)  право  на  самостално  ру- 
ковање  и  управљање  тих  послова  преко  својих  соп- 
ствених  органа.  в.)  право  перијодицитета  Конгреса,  и 
г.)  право  Митрополита  на  сазив  Конгреса  уз  пред- 
ходпу  пријаву  Његовом  Величанству. 

Како  је  IX.  чланак  зак.  1868.  1ех  ро81:епог  нема 
сумње,  да  код  пресуђења  о  народпо-црквеном  Р^он- 
гресу  1870.  п  његовпм  зак.Бучцима  само  тај  закон 
може  бити  меродаван. 

Министар-председпик  изјавп  ми  па  то :  да  је  он 
на  своје  питање,  које  ми  је  ставио.  овим  разлагањем 
П  0  Т  П  у  Н  0    И  Н  <!'  0  р  м  и  р  а  п. 

За  тим  пређе  па  н.  п.  представке  Министарства 
0  саборским  закључцима.  За  представке :  о  сабор- 
ском  Устројству  и  Изборном  реду  за  С  а- 
б  0  р  е  рече  ми  да  пема  на  њпх  ппкакве  примедбе. 

На  представку  Мпнистарства  о  Уређењу  Епар 
хија  и  Митр  оио литско-црквеног  и  народно- 
школског  Савета  прочита  ми  ]\Гппистар-председ- 
ник  из  бележака.  п1то  је  пред  собом  пмао.  три  при- 
медбе,  да  према  тима  иацрт  Мајвпше  Ј^езолуције 
попупим. 

П  р  в  а  II  р  и  м  е  д  б  а  Је  гласила  :  да  се  управа  и 
надзор  нашпх  школа,  уз  одржање  државног    надзора, 


словима  преко  својих  сопствених  органа  само- 
с т а  л  н  0  р  у  к  у  ј  у  и  у  п  р  а  в  .ђ  а  ј  у  (Ј^еПјш^^цГапсИо-  улх  уегиакеп 
ип(1  7л\  1е11;еп). 

Књпге  Мат.  Срп.  4.  Ц 
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има  водитп  у  Мађарској  у  сагласу  са  ХХХЛ^Ш.  члан- 
ком  зак.  18(ј8,  —  у  Хрватској  п  Славонији  и  војној 
Крајини  у  сагласу  са  школским  .законима  и  правилима, 
која  онде  постоје.^) 

Друга  је  примедба  била :  да  се  према  за- 
кључцима  сриског  нар.  Сабора  1865..  потврђеним 
Кра.тБевском  Уредбом  од  10.  авг.  1868.,  —  избор 
главног  школског  РсФерента  има  Његовом  Вели- 
чанству,  пзбор  епархијскпх  школскпх  реФерента. 
да  се  пма  влади  на  потврду  подносити.^ј 

Трећа  примедба.  Да  Његово  Величанство  за- 
држава  Себи  потврђење  избора  Председника  п  у  Школ- 
ском  Савету  п  епархијскпм  школским  Одборима,  ако  не 
бп  Конгрес  ни  накнадно  изјавио,  да  право  председа- 
вања  Епископима  односно  Митрополпту  пристоји,  који 
у  то  црквено  достојанство  само  по  потврђењу  Ње- 
говог  Велпчанства  ступити  могу.^) 

Према    овим    примедбама    по    налогу    Минпстра- 

1)  Казао  сам  (В.  стр.  49.  и  Усп.  св.  П1.  стр.  126.) 
да  су  румунске  етвари  лакше  ишле  него  наше,  што  су  они 
увек  имали  само  са  мађарским  министарством  посла,  а  ми 
поцепани  на  три  управне  области  морали  смо  са  три  владе 
наше  ствари  удешавати. 

И  данас  још  имамо  с  две  Владе,  и  што  ствар  још  већма 
отештава,  с  два  различита  законодавства  посла,  и 
то  баш  у  црквеним  и  школским  пословима. 

-)  По  .зак.Ђучцима  срп.  нар.  Саборагод.  1865.  (кр.  Уредба 
10.  авг.  1868.)  били  су  за  школски  надзор  системизирани : 
код  школског  Савета  главни  школски  „н  ад  зирате.Ђ" 
(И  н  с  п  е  к  т  0  р);  код  епарх.  консисторија  епарх.  школски  ,.н  а  д- 
зирате.Ђи")  (Ин  сп  е  к  т  ор  и). 

За  време  „Провизорије  Мађарске"  (од  1861. — 1867.)  под 
мађарским  намесничким  Већем  водио  је  управу  и  надзор  над 
школама  у  епархији  Епискон,  у  црквеном  округу  Протопре- 
свитер,  у  црквеној  општини  Парох.  Код  консисторије  реФе- 
рирао  је  школске  ствари  консистор.  бележник.  .1ет.  191.  стр. 
7.  (Усп.  I.  св.  стр-  61.) 

3)  Епископи  наши  били  су  код  питања  о  школском  Пред- 
седништву  сасвим  индиФерентни.  „Оставите  ви  (казао  ми  је 
Епископ  Грујић)  консисторију  нама,  а  ви  радите  са  школама. 
како  знате.^- 
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председнпка  прерадпм  п  допунпм.  још  онде  пред 
њпме,  нацрт  Н.  в.  Резолуцпје,  (АПеЈћосћб^ег  Ке8о1и- 
Г1оп8еп1\\'иг1';  којп  његово  одобрење  добпје,  п  ког  по 
упутству  његовом  предам  Мпнпстру  Керкапољпју  да 
наредп  што  треба  због  мађарског  текста  Н.  в.  Резо- 
луцнје.  п  због  експедпцпје  н.  п.  Претставака.^) 
Тпм  свршпм  свој  посао  у  Бечу. 


Пре  него  што  се  пз  Беча  у  Будпм  вратпм,  по- 
сетпм  тадањег  австрпјског  Мпнпстра  црквенпх  послова 
п  просвете  ЈоспФа  Јпречка.  п  његову  госпођу 
Божану.  која  се  у  Новомсаду  родпла  п  којој  сам 
ја  крштенп  кум  бпо.  Куму  Божану  впдпо  сам  1848. 
још  као  девојку  у  Прагу.  Моја  се  кума  п  кум  обра- 
доваше  мојој  посетп  п  позваше  ме  на  ..прпјате.хско 
вече'*,  где   се  у  врло  леиом  п  хомогеном  друштву  на- 

V)  Кад  се  1869.  године  о  том  радило,  да  се  за  мпниетро- 
вања  Баха  н  Туна  с  Папином  Столицом  склопљен  „Конкор- 
дат"  откаже  и  укине,  по.зове  Његово  Величанство  Мпнистре 
гроФа  Андрашн-ја  н  барона  Етвеша  на  „Крунски  Савет" 
у  Беч.  Барон  Етвеш  је  .зготовио  у  тој  стварн  опширан  екс- 
позе,  алп  ннје  могао  приволетн  гроФа  Андрашн-ја,  да  га  са- 
слуша  плн  да  га  бар  сам  прочнта,  па  чак  ни  онда,  кад  су 
сс  већ  кренулн  на  пут  у  Беч  и  у  железннчком  купе-у  њп 
двојица  сами  билн.  Већ  у  зору  код  Пожуна,  пробудп  се  Ан- 
драпга  и  нзиште  ннФормацпју  од  Етвеша.  Та  инФормација, 
за  тако  кратко  време  —  да  кажем  у  11 -ом  часу  —  дово.Ђна 
је  била  гроФу  Андраши-ју,  да  разлагањем  својпм  у  крунском 
Савету  начинн  дубок  утисак  па  и  самог  Етвеша  задивп.  који 
намједоцније  ту  ствар  усвом  Министарству 
п  р  и  п  0  в  е  д  а  0.  „1п  8е1пеш  Когрег  луоћп^е  е1п  ^;1:агкег  Ое^б!:,  Рпг 
Шп  1)е(1аг{(е  ез  кешег  БећггеИ.  капш  Лег  ЕНаћгппд  шп  1т 
КаШе  (1ег  Ег81е  /и  ^ј^чп  :  ег  егћабсШе  1апЛе1п(1  шаз  апАеге 
еггшдеп,  1Ш(1  1ећ1:е  «е1иет  (теши^,  луеИ  ег  8етег  ^е\у1б8  \\аг."*) 
—  „В1е  кипепћаЛе  ОоИ^п  с1е^Ј  (Ииске?;  ксШеп  ћ1ег  е1птаћ1 
(11е  Еаипе  (1ег  Ве81^ап(11^гке11:  ап^е\уап(1е11:  ги  ћаћеп,  ии(1  (1апп 
81сћ  7Л\  ^-еГаИеп,  аи!'  јћгеи  Е1ећИп^  аи  Ег^^о^^еи  ии(1  Ећгеп  т 
ћаи1еп,  луа«  ег  ће^ећг1:е  ии(1  и1сћ1  ћео:ећг(:е.'-   (Мотшбеп). 

*)  Овако  ми  је  и  проФесор  права  Др.  Бајтнер  описивао  гроФа  Ју- 
•гија  Андрашн-ја  као  ђака.  коме  је  он  прсФект  био. 
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ђем.  С  Епископом,  потоњим  Мптрополитом  Буковин- 
скпм  Хакманом,  и  Далматинским  Еппскопом  Кнеже- 
вићем  познавао  сам  се  још  из  Карловаца  са  расправног 
Синода  1864,  —  а  овде  сам  се  упознао  с  архиман- 
дритом,  садашњим  Епископом  Боко-которским  Петра- 
новићем,  с  нротосинћелом,  нотоњим  Митронолитом 
Буковинским  Андреевићем-Мурарију  и  с  братом  до- 
маћиновим  Константином  Јиречком,  одсечним  саветнп- 
ком  у  Бечком  Култусминистарству. 

Кад  смо  за  вечером  седели  нриђе  менн  домаћица 
и  преда  ми  један  папир,  који  ми  је  као  какав  доку- 
менат  изгледао.  Кад  га  развијем,  видим  да  је  то 
„Крштено  писмо^'  њено,  издато  на  латинском  је- 
злку  од  јеванђеличког  парохијског  звања  у  Новомсаду 
(ако  се  не  варам  с  нотписом  Јесенски);  у  ком  се  за- 
сведочава:  да  се  кћи  Павла  ЈосиФа  ШаФарика  тај  и 
тај  дан  крстила,  да  сам  јој  ја,  |у  оно  време  дете  од 
неколико  година)  крштени  кум  био,  и  да  јој  је  дато 
име  Божана. 

По  же.Ђи  владике  Хакмана  морало  је  то  писмо 
цирку.1ирати  од  руке  до  руке  међу  гостима  около 
стола  и  нронраћено  је  било  здравицама  куми  и  куму.*) 

1)  Паво  ЈосиФ  ШаФарик  дошао  је  1818.  у  Новисад  и 
преузео  дирекцију  и  ироФесуру  на  српској  шест-разредној 
гимназији.  Први  му  је  стан  био  у  кући  улицаГрчке  школе 
бр.  4.  која  је  онда  била  једног  капамаџије  Максе  (презимена 
му  нисам  никад  знао).  Његова  удовица  ..Тета  Максиница'% 
која  је  до  1847.  живела,  показивала  ми  је  у  својој  кући, 
која  је  цре  1848.  била  сниска  и  незнатна,  собу  једну  с  два 
пенџера  из  ав:1ије  у  којој  је  некад  ШаФарик  на  стану  бпо. 
Кад  се  мој  отац  као  удовац  ожени  мојом  матером  и  назида 
кућу,  улица  Грчке  школе  бр.  6.,  одма  до  куке  „Тете  Макси- 
нице",  взађе  ШаФарик  из  свог  првог  стана,  и  уселн  се  1822. 
у  кућу  "Борђа  Сервијског  у  златну  греду,  и  то  у  мању  кућу, 
при  земљи,  у  којој  је  донда  мој  отац  становао,  и  које  данас 
нема,  јер  је  на  њеном  месту  један  део  нове  гимназијске 
зграде  назидан.  Кад  се  ШаФарик  женио,  мој  му  је  отац  кумо- 
вао,  који  је  у  оно  доба  г.чавни  варопгки  физик  био.  Двоје  прве 
деце  ШаФарикове  крстила  је,  (јер  је  наш  отац  већ  1826.  године 
умр1>о  био)  моја  старија  сестра    Анка    (из    првог    брака    мог 
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У  пријатној  конверзацпјп,  пз  које  је  политпка  сасвпм 
пск.Ђучена  бпла.  провелп  смо  на  вечерп  до  поноћп 
(на  које  се  прпјатељско  вече  увек  с  радошћу  опо- 
мпњем):  па  онда,  кад  смо  се  разплазплп,  морао  сам  с 
Еппскопом  Хакманом  од  Фаворитске  улпце  до  блпзу 
СтеФанове  ппјаце  по  његовој  жељп  пешачптп,  јер  је 
он  паспјонпран  пешак  бпо.  којп.  кад  год  се  у  Карлов- 
цпма  задржавао.  узек  пешке  пз  РСарловаца  у  Новпсад 
п  натраг  пшао.  Алп  морам  казатп,  да  мп  је  овај  ход, 
поред  свег  штрапаца,  угодан  био.  јер  сам  за  тај  сат 
п  по  хода,  од  Еппскопа  Хакмана  о  буковпнским  прп- 
лпкама  н.  пр.  о  секулариаацпји  њиховпх  манастира 
после  анекспје.  —  о  в  е  р  о  з  а  к  о  н  с  к  о  м  ф  о  н  д  у.  п  ње- 
говпм  разнпм  Фазама,  о  етнограФСким  одношајпма  и 
др.  много  шта  чуо  п  научио.  На  моје  пптање  од  куд 
он  немачко  пме  Хакман  носп,  одговорио  ми  је,  да 
је  његов  отац  бпо  Нрус.  јеванђе.шк,  којп  се  у  Бу- 
ковинп  настанпо  п  онде  „М  о  л  д  ованком"  право- 
славне  вере  оженпо.  те  је  он  у  православпој  верп 
крштен  п  васпитан.  8а  Румуне  у  Буковинп  нпје  хтео 
нпшта  да  зна;  у  његовој  епархпјп  пма  православнпх 
само :  ,,Мо л дована"  п  Руспна.  који  су  њему. 
Лрхијереју  своме.   свп  једнаки  п  равпоправни. 


оца)  која  је,  као  удовица  Стојка  Биге  капетана  1895.  у  Но- 
вомсаду  умрла.  —  Прва  деца  ЈИаФарикова  не  имадоше  века, 
и  тако  110  же.Ђи  госпође  ШаФарикове  друго  двоје  деце,  што 
се  још  у  Новомсаду  родило,  Божану  и  Алберта  (Војтека),  ја 
сам  крстио,  и  ако  сам  мало  дете  од  неколико  година  био. 
ШаФарик  је  отиншо  у  Праг  1833.  за  универ:штетског  биб.шо- 
текара,  кад  сам  ја  још  у  грчку  школу  ишао.  —  Божана 
се  удала  за  ЈосиФа  Јиречка,  који  је  напослетку  бпо  австр. 
Министар  црквених  послова  п  просвете.  Об<»је  су  већ  по- 
одавно  умрли.  ТБихов  је  спн  др.  Константин  Јиречек 
проФесор  на  Бсчком  универ:штету  и  на  гласу  словенски  књи- 
•жевник.  Алберт  ШаФарик  (Бојтек)  жпви  као  умиров- 
л»ени  универ:^итетски  проФСсор  у  краљевским  Виноградима 
код    Прага. 
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Кратко  време  за  тим  пзађу  трп  Ера.Ђевске  Ре- 
золуцЕгје  на  н.  п.  Представке  Минпстра  црквених  по- 
слова  п  просвете :  I.  у  стварп  саборског  Устројства, 
II.  Изборног  реда  за  Конгресе  п  Ш.  Уређење  Епар- 
хиј^  и  Митрополитско-црквеног  п  народно-школског 
Савета,  —  које  Мпнистар  одмах  пнтимпра  админп- 
стратору  Митрополије  ради  да.ЂСг  наређења. 

Ово  је  садржај  тпх  највпшпх  Резолуцпја : 

I.  Краљевска  Резолуција  од  29.  маја  1871..  инти- 
мирана  админпстратору  Митрополије  отписом  Минпстра 
од  7.  јунпја  1871.  бр.  770. /е1и.  којом  се  нацрту  Са- 
борског  Устројства  одричв  Највиша  потврда. 

,,Н)егово  Дарско  и  Аиостолско  Кра.ЂСвско  Бели- 
чанство  Највпшпм  својим  Решењем  од  29.  маја  тек. 
год.  није  благоизволело  одобрити  нацрт,  који  је  пред- 
ставком  српског  народно-црквеног  Конгреса  од  б.  ав- 
густа  1870.    поднесен  у  стварп    његовог    Устројства. 

Услед  Највишег  овлашћења,  част  мп  је  саоп- 
штитп  Вашој  Ексцеленцпји  оне  разлоге.  са  којих  овај 
организаторни  нацрт  нпје  уважен. 

Кад  посматрамо  руководне  пдеје  од  Конгреса 
поднесеног  нацрта,  не  може  се  порећп,  да  тај  нацрт 
смера  на  то.  да  црквенп  Конгрес  претвори  у  световну 
скупштину. 

Тај  правац  отпочео  је  тпме,  што  се  је  употреб- 
.Ђавао  назпв  „Српскп  народни*'  Конгрес,  који  се 
ирактпковао  до  год.  1868..  чиме  се  пшло  за  тпм,  да 
се  §-ом  б.  IX.  чланка  1866.  наређени  назив  „српски 
народнп  црквени  Конгрес"  истисне  из  употребе.  — 
Да  се  пак  тим  не  само  назив  хтео  да  промени,  доказује 
већ  и  увод  елабората,  у  коме  се  одабраним  употреб.Ђа- 
вањем  сумњивих  п  неумеснпх  израза,  који  се  у  елабо- 
рату  почешће  налазе,  установа  црквеног  Конгреса.  што 
се  има  органпзоватп,  полаже  великпм  делом  напогрешну 
основу,  као  што  се  и  из  1-ог  чланка  елабората  може 
видети,  у  којем,  поптто  се  тачно  набрајају  сви  онп 
иословп,  који  спадају  у  делокруг  какве  црквепе 
скупштине,  долазп  још  п  додатак,    што  са  о.  §.  зак. 
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чл.  IX.  од  год.  1868.  стојп  у  протпвностп :  .,да  у 
делокруг  Конгреса  оспм  тога  спада  п  све  оно.  гато  се 
оснива  на  српскпм  народнпм  прпвилегпјама^'. 

Још  јаснпје  се  пспољава  тај  правац  у  ХП,  ХШ. 
ХЛ^,  ХУШ  п  ХХЛ"1.  чланцпма  елабората.  којпма  се 
право  мптрополптово  гато  се  тпче  сазива  Конгреса, 
ујемчено  3.  §-фом  поменутога  закона.  по  коме  Мп- 
трополит  Конгрес  може  одгодитп  п  разрешптп  —  пре- 
носп  на  сталнп  Конгрескп  одбор.  односно  на  Конгрес, 
п  мптрополптово  председнпчко  право  огранпчава  на 
почасно  председавање.  а  у  сталном  одбору  му  се 
са  свпм  одузпма. 

Сам  стални  Р^онгрески  одбор.  како  се  је  у  Кон- 
греском  елаборатз^  смпш.Ђао.  показује  се  као  таква 
установа,  која  као  да  је  на  то  одређена,  да  —  док  с  једне 
стране  слабиугледцрквенпхвластп.  којепостоје.  с  друге 
стране  слаби  делокруг  Конгреса,  којп  се  састаје  само 
сваке  треће  годпне,  па  тако  у  црквеним.  школским 
и  Фундацпоналнпм  пословпма  српске  Патрпјаршије  сву 
власт  себп  присваја  на  начпн.  којп  изазпва  страховање. 

И  XXIV.  чл.  када  одрећује  време.  од  којега  по- 
чпњућп  конгреска  нарећења  правно  постају  обвезна, 
оном  тамном  ставком :  ..која  (т.  ј.  наређења!  постају 
у  самосталном  делокругу  Конгреса".  чпнп  такав  утп- 
сак,  као  да  се  ту  посредно  намерава,  да  се  државпп 
законитп  надзор  огранпчп. 

Алп  и  не  обзпрући  се  на  та  нарећења.  што  са 
државним  законпма.  нарочито  п  са  чл.  IX.  од  год. 
1><68.  стоје  у  очптој  протпвности.  прешло  се  ћутке 
код  чланака.  којп  расправ.Ђнју  избор  Архиеппскоиа  и 
Еппскопа,  преко  ирава  потврде  Њ  Величанства.  п1то 
хму  код  пзбора  Мптрополпта  и  Еппскопа  припада.  а 
0  заклетвп  верности,  коју  они  имају  да  полажу.  нема 
ни  помена. 

При  таквим  околностима.  не  би  се  овај  органп- 
заторнп  нацрт  из  државоправних  обзпра  нп  онда  могао 
одобрптп,  да  се  нису  појавпле  протпв  њега  нпкакве 
тешкоће  са  црквеног  гледишта. 
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Алн,  како  се  пз  расправних  сппса  впдн.  ноднето 
је  нротив  тог  органпзаторног  нацрта  од  стране  Еппс- 
коната  нротпвно  мњење  —  које  се  састојп  пз  11, 
(односно  тпм,  —  што  је  уредбом.  која  је  о  конгрескпм 
изборима  доцније  донесена  н  на  највишем  месту  одо- 
брена,  4.  тачка  укпнута  те  је  отнала)  —  пз  10  тачака. 
које  доказује,  да  се  у  том  елаборату  налазе  и  таква 
наређења,  која,  но  суду  у  том  комнетентне  Јерар- 
X  п ј  е.  са  учењем  н  практпком  грчкопсточне  Цркве  у 
протпвностп  стоје,  од  којих  нарочпто  ва.Ђа  истаћп 
н  0  в  н  а  ч и  н  и  3  б  0  р  а  Е  п  и  с  к о  н  а,  којп  је  Еонгрес 
намерио  установити. 

Да  се  влада  Н>.  Ве.личанства  п  не  упушта  у 
суштпну  тпх  у  одвојеном  мњењу  из  чисто  црквенпх 
обзира  учињенпх  тегоба,  дово.ђно  је.  да  се  констатује 
Факт,  да  на  ноднесенп  конгрескп  нацрт  не  нрпстаје 
Епископат,  што  је  по  енпскоиалном  карактеру  грчко- 
источне  Цркве  за  нравова.тБаност  о  в  е  наредбе  би- 
тан  услов : 

Како  дакле  по  томе  реченп  конгрескп  елаборат 
са  државним  законпма  у  тако  пстој  мерп  стојп  у 
онреци.  као  што  се.  по  пзјавп  Еппскопата,  супротп 
учењу  п  нрактпци  грчко-источне  Цркве.  те  се  са  та 
два  разлога  није  могао  удостојпти  Највишег  одобрења. 
не  могу  нронуститп,  а  да  с  ноштовањем  не  умолпм 
Вашу  Ексцеленцпју.  да  нод  •/.  нрпложенп  органпзацијо- 
нн  нацрт  срнском  народно  црквеном  Конгресу.  којн  сада 
у  Карловцпма  заседава.  радн  нове  расправе  п  пред- 
лога,  с  тим  позивом  устунптп  пзволпте  да  он  узме 
што  већма  у  обзнр  оне  разлоге,  са  којпх  се  номе- 
нутн  нацрт  није  могао  прпмптп,  и  да  елаборат.  ако 
би  га  Конгрес  евентуално  нрепначио,  менп  у  своје 
време  нош.вете.  У  Будпму  7.  јунпја  1871.  Др.  Теодор 
Паулер  с.  р." 

II.  Краљевска  Резолуција  од  9.  маја1871.  пнти- 
мирана  адмпнпстратору  мптрополнје  отппсом  Мпннстра 
од  7.  јунија  1871 .  бр.  7()^)./е1м.  којом  се  ИзборНИ 
ред  за    српски    народно-црквени   Конгрес   потврђује. 
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..Његово  Царско  п  Апостолско  Краљевско  Вели- 
чанство  благоволело  је  Највпшпм  својпм  Решењем  од 
2М.  маја  1871.  Изб  орнп  ред  за  српско  народно- 
црквенп  Конгрес.  којп  је  српско  народно-црквенп 
Сабор.  представком  својом  од  29.  маја  1x70.  подастрво. 
премплостпво  одобрптп  с  тпм  додатком.  да  се  место 
назпва  у  наслову  п  у  §.  1.  ..српскп  народнп  Конгрес". 
употребп  назпв  ..српско  народно-црквенп  Конгрес". 
којп  се  оснпва  на  ^.    5.  законског   чланка    IX.  186<х. 

Ово  пмам  срећу.  —  прплажућп  овде  •/.  један 
прпмерак  Највпше  одобреног  II  з  б  о  р  н  о  г  р  е  д  а.  којп 
ће  одсад  служптп  као  правпло  прп  сазпвању  Кон- 
греса.  —  Вашој  Ексцеленцпјп  ставптп  до  знања  с 
том  молбом :  да  пзволите  о  овом  Највпшем  Решењу 
пзвестптп  Конгрес.  којп  се  сада  састао  у  Карловцпма. 
п  учинптп  наредбе  радп  обнародовања  Нзборног  реда. 
У  Будпму   7.  јунпја   1x71.   Др.  Теодор  Наулер  с.  р." 

III.  Краљевска  Резолуција  од  29.  маја  1871.  пн- 
тпмпрана  адмпнпстратору  Мптрополпје  отппсом  ^1и- 
нпстра  од  7.  јунија  1x71.  бр.  7<!х  еЈц.  којом  се  Уре- 
ђење  Епархија.  и  Митрополитско-црквеног  и  народно- 
школског  Савета  потврђује. 

„ЊеговоЦарскопАпостолско  Кра.Ђевско  Велпчан- 
ство  благопзволело  је  Највпшпм  РешсЈБем  својпм  од 
21>.  маја  1871.  премилостиво  дозволити.  да  се  пред- 
ставком  српског  народно-црквеног  Конгреса  од  .'>.  ав- 
густа  1x70.  подастрто  привремено  Уређење  Епархија 
и  Митрополитског  црквеног  и  народног  школског  Са- 
вета  у  опсегу  сриске  Митроиолије  и  Натријаршије 
иод  овим  резерватпма  у  жпвот  уведе : 

1.  Да  се  управа  п  надзор  у  пословпма  право- 
славппх  српскпх  школа  иреко  автономипх  органа  (Уре- 
1)ење  Еиархија  чл.  32.  и  Зо.  п  Уређење  мптропо.тпт- 
ског  црквеног  и  народног  школског  Савета  чл.  15.  п 
16.)  уз  потпупо  одржање  државног  надзора.  п  то : 
односпо  народнпх  школа  сагласно  са  зак.  чл.  XXXVIII. 
1868.  —  а  у  иогледу  Кра.Ђевпна  Хрватске  и  Славо- 
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нпје.  и  тако  исто  у  погледу  војне    Крајпне  са  онамо 
постојећпм  школским  законпма  п  правилпма  води. 

2.  Да  се  владин  уплив  при  постав.Ђању  школ- 
ских  надзорних  органа  у  смислу  закључка  српског 
народног  Сабора  од  1865.,  одобреног  Кра.Ђевском 
Уредбом  од  10.  августа  1868.  одржи.  —  по  чему  се 
избор  главног  школског  РеФерента  Његовом  Величан- 
ству.  а  пзбор  епархпјских  школских  РсФерената  Влади 
на  потврду  подносити  има. 

3.  С  обзиром  на  то,  што  је  код  школскпх  власти 
право  председнпштва,  што  је  по  краљевској  Уредби 
од  10.  авг.  1868.  Еппскоппма.  односно  Митрополиту. 
припадало,  којп  само  ус.ЂСд  потвр^ења  Његовог  Ве- 
лпчанства  достојанство  своје  могу  наступити,  одсад 
пренесено  на  пзбране  чпновнике.  —  да  се  потврђење  из- 
бора  председнпка  школског  Савета  такођер  Његовом 
Величанству,  а  избор  председника  Епархпјских  школ- 
ских  одбора  Влади  задржати  има  у  том  случају,  ако 
Конгрес  нп  накнадно  не  бп  пзјавио,  да  право  пред- 
седнпштва  прппада  Епископпма  односно  Митрополиту. 

На  послетку  пак : 

4.  Да  се  место  назпва  „српски  народнп  Сабор'* 
употребп  назив  „српскп  народно-цр  квени  Сабор"'. 
што  се  оснпва  на  §.  .5.  зак.  чл.  IX.   1868. 

0  чему  имам  срећу  Вашу  Ексцеленцпју,  ша.Ђући 
вам  уједно  један  прпмерак  с  горњпм  резерватпма 
премилостпво  одобреног  Уређења  Епархпја  и  Мптро- 
полпског  црквеног  и  народног  школског  Савета  — 
известити,  с  том  молбом  да  пзволпте  ово  Највпше  Ре- 
шење  српском  народпо-црквеном  Конгресу,  који  је 
сада  скупљен  у  Карловцпма,  саопштптп,  у  погледу 
увађања  споменутих  прпвременпх  црквенпх  п  школ- 
ских  власти  наредбу  учпнити,  о  избору  под  2.  п  3. 
тачком  споменутих  чиновника  радп  потврде  овамо  ја- 
вити  п  најпосле  саопштптп  мп  оно  време,  кад  ће  оне 
црквепе  п  пгколске  властп,  које  се  имају  устројити. 
свој  посао  отпочети. 
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Тим  се  укида  IV.  поглавље  Краљевске  Уредбе 
од  10.  авг.  1868.  о  Устројству  Конзисторпја  и  Ми- 
трополитског  црквеног  и  школског  Савета  (изузимајући 
§.  10.  и  код  §.  21.  другу  алинеју,  која  се  тиче  школ- 
ске  ствари)  —  а  тако  се  псто  укида  осма,  девета  п 
десета  тачка  Министарског  Упутства,  које  је  ради 
извршења  поменуте  Краљевске  Уредбе  издано  13. 
децембра  186^^.  бр.  22391.  У  Будиму  7.  јуна  1871. 
Др.  Теодор  Паулер  с.  р."^) 


Саопштењем  овпх  Највпших  Резолуција  завр- 
шујем  приповедање  о  радњи  народпо-црквепог  Сабора 
год.  1870.  —  О  радњи  Сабора  1871,  на  ком  је  међу 
осталим  српско-ру му нско  Поравнање  пзврше- 
но,  и  0  Сабору  1874/5.,  на  ком  је  Саборско 
З^стројство,  што  и  данас  важи,  израђено,  иисаћу 
у  Завршној  Књизи  (у  II.  делу  III.  свеске  овпх  Успо- 
мена),  где  ћу  се  дотаћп  и  Сабора  1872,  који  је  сазван 
и  скуп.1,ен  у  Карловцпма,  —  пре  отварања  рас- 
пуштен  био,  и  то  само  због  невештине  с  обе 
стране,  у  тумачењу  церемоппјала,  проппсаног  још  из 
владавипе  Карла  VI.  за  дочек  саборског  комесара. 


1)  Случај  је  тако  собом  донео,  да  је  Краљевску  Уредбу 
од  10.  августа  1868,  којом  је  потврђен  операт  српског  на- 
родног  Сабора,  одржаног  1865.  под  австријским  државним 
Министром  Шмерлингом,  контрасигнирао  мађарски  парламен- 
тарни  Министар  б.  Етвеш,  —  а  Краљевске  Резолуције  од 
29.  маја  1871.  у  ствари  зак.ључака  народно-црквеног  Сабора 
1870,  који  су  под  Министром  б.  Етвешем  сасвим  зготовљени 
били  и  доспели,  да  се  подастру  Највишем  месту,  контраси- 
гнирао  Министар  др.  Паулер. 


ПОЗИВ  Џ  ПРЕТПЛАТУ 


ИЗДАБИ  МАТИЧИНА  1902.  ГОД. 

1.  Летопис,  књ.  211,  212,  213,  214,  21б,  216.  Свака 
два  мсссца  и.злази  јсдна  кљига  од  7 — 8  табака.  Веће  ствари, 
коучие  н  белстрпстпчпс,  да  се  не  би  расте.ча.че  на  нсколико 
књпга  Лстоипса,  пзаћи  ће  у  зассбнпм  ^Књигама  Матицв 
Српске".  Такс  „књигс"  ћс  Езаћи  3,  и  послаће  се  с  Летописом, 
чим  која  будс  готова 

2.  Пет  „Књига  за  народ"  и  Календар  .за  1903.  из  за- 
дужбпне  Петра  Коњевића.  Три  књиге  ће  бити  забавне  садр- 
жипс,  д|Је  поучпс.  Свпх  шсст  „Кљига  за  народ"  разаслаће  се 
члаиовима  и  11рстплатппиима,  кад  која  буде  готова. 

ттт  и  штшк  \ашм 

1.  Члано1.п  Матичини  добивају  сва  п.-^дања  њсна  бес- 
платно.  ии.м  сс  уп.тти  прва  чсстпца  од  20  кр.,  добивају  се 
све  књиге  којс  изађу  те  године. 

2.  ,.Лет('Пис"  и  „К|^пге  Матицс  Српскс"  добивају  се  за 
прстп.шту  од  6  кр.  у  ипоземству  за  8  кр. 

3  ,.К1г,иге  за  парод"  с  Календаром  добпвају  се  за  прет- 
плату  од   I  кр.  у  ппозсмству  за  2  кр. 

4.  И.здања  под  2.)  и  3.)  могу  се  добпти  или  за  себе  за 
помспуту  цспу,  или  уједпо  за  7  кр.    у  иноземству  за  Ш  кр. 

5.  Ирстплатити  се  може  код  повер«  ника  Матичипих,  или 
псиосредне  у  Благајници  Матицс  Српске. 


На  „Летопис'^  к  остала  издања  Матичина  може  се  прет- 
ЛЈ^тити.код  Матичиппх  повереника,  или  непосредно  у  Бла- 
гајници  Матице  Српске  у  Нобом  Саду. 


Цена  је  011о1  књлзи :  1  крЈтга  и  50  пот. 


